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OZET

Din sosyolojisi uzun bir stireden beri 6nemli organizasyonel ve entelek-
ttel tecriibeler yasamaktadir. Bu alanda yapilan son arastirmalar bu-
yuk bir ilgiyi ve tartismalar1 da beraberinde getirmistir. Bu yazida, din
sosyolojisinin tarihi gecmisinden kisaca s6z edildikten sonra sosyolog-
larin dini inceleme yollar1 Uzerinde durulacaktir. Bilindigi gibi, din
sosyolojisinin o6nculeri bluytk boy kuramlarla ilgilenmislerdi. Onlarin
kullandiklan veriler, tarih, antropoloji ve genel gozlemden cikarilmak-
taydi. Oysa buglin ampirik arastirmalara ve birinci elden veri toplama-
ya bliytk 6nem verilmektedir. Aslinda bilgisayar ve internet gibi tekno-
lojik gelismeler ile istatistik tekniklerindeki gelismeler, boyle bir
vurguyu mumkutn ve kacinilmaz kilmistir. Bu makalede din sosyolojisi
alaninda gorulen teorik ve ampirik arastirma turleri genel bir bakis a-
cistyla gézden gecirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Din sosyolojisi, arastirma tipleri, teorik yaklasim,
ampirik arastirma

ABSTRACT

The sociology of religion has experienced a period of substantial organ-
izational and intellectual growth for a long time. Recent researches in
this field have generated both interest and controversy. In this article,
after giving some historical remarks about sociology of religion, the
ways in which sociologists have studied religion will be revised. As we
know, there are two main and interrelated ways in sociology of religion,
such as theoretical approach and empirical study. The pioneers of the
sociology of religion were theorists in the grand manner. The data they
used were largely culled from history, anthropology, and general ob-
servation. However, today’s emphasis on empirical studies or on first-
hand data collection has been made possible and almost inevitable by
the recent great technical advanced, as computer, internet, and the
advances in statistical techniques. In this article, a general overview of
theoretical and empirical research types in the field of the sociology of
religion will be reviewed.
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empirical study
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i1k ve oldukca muhtasar bir calisma olan “Din ve Toplum™un ya-
yinlanmasindan bu yana on bes sene gecti.” Bu stire zarfinda din a-
laninda sosyologlar tarafindan pek cok calisma yapildi. Bunlar ara-
sinda pek cok ders kitabi, bir kac 6énemli teorik deneme ve cok sayi-
da ampirik calisma sayilabilir. Bu tir calismalar, 1959’da yayina
baslayan The Review of Religious Research ile 1961°de yayina basla-
yan The Journal for the Scientific Study of Religion gibi sayilar gittik-
ce artan profesyonel dergilerde ve The American Sociological Review,
The American Journal of Sociology, Sociological Analysis ve
Commentary gibi genel sosyoloji dergilerinde bulunabilir. Her ne ka-
dar Amerika Birlesik Devletleri'nde dini bir dirilis olup olmadig: tar-
tismali ise de, dine karsi bilimsel bir ilginin artisinda kesinlik vardir.
Bu ilginin, dinin bizatihi kendisiyle ilgili olmayip, genelde dinin hem
toplumsal o6rgutlenme hem de sosyal davranislarla iliskisini de
kapsiyor olmasi cok daha 6énemlidir.

Gerek meslek olarak dini secen “dini profesyoneller” gerek bun-
larin disindakiler dini baglhiligin toplumsal sonuclariyla her gecen
gin daha cok mesgul olmaktadirlar. Teologlarla dindarlar da nihai
amaclarini anlamada sosyolojinin potansiyel yararinin daha fazla
farkina varmaktadirlar. Ote yandan sosyologlar da, dini tecriibenin
gercek 6zUnU yansitacak bir bilgi ihtiyaci icinde olduklarinin daha
fazla bilincindedirler. Aciktir ki, dinin bicimsel ve kurumsal y6nlerine
asinalik, sosyolojinin kendine has 6zel ilgisi olan dinin toplumsal y6-
nlnltn gercekten anlasilmasini saglamada yetersizdir. Bu dtistince,
bugltin, din sosyolojisinin ciddi bir disiplin olarak gelismesinde bui-
yuk bir engel olusturmaktadir.

Din sosyolojisine duyulan bu ilgi artisini nasil izah edebiliriz?
Diinya capindaki kriz ve karigikligin varligi cevabin bir kismini ver-
mektedir ki, bundan eminiz. Ancak dinin daha cok geleneksel doga-
Ustl yonlerine zorla inanmanin zayiflamasindan ise kuskuluyuz. Us-
telik Hindu, Budist, Hristiyan, Yahudi, Musliman seklinde farkh i-
nan¢ mensuplar arasinda gittikce artan siklikta yasanan karsilas-
malar, hem cesitli dinlerin 6ztine hem de dinlerin toplumda oynadig:
role duyulan ilgiyi arttirmaktadir. Belki de daha o6nemlisi, bugin
dinyanin her yerinde Hristiyan birligini amaclayan ektimenik ruh,
dini milliyetciligin kars: etkilerine ragmen, insanlarin inang veya iba-
det kurallar1 acisindan farkli dinlere ayrilmasinda oldugu gibi dini
farklihiklarin kurumsal yénine daha sicak bakmalarini zorunlu kil-
mastir. Ozellikle Papa 23. John’un 2. Vatikan Konsili'nde, dinin mo-
dern toplumsal sartlara ‘uygun’ olmas: gerektigi, dolayisiyla ‘glincel-

Yazar, burada kendi eserine atif yapmaktadir. Bu eserin kitinyesi sudur: Elisabeth
K. Nottingham, Religion and Society, New York, Doubleday & Company Inc. 1954

(¢.n.).
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lenme’nin (aggiornamento) zorunlu oldugu seklinde yapmis oldugu
aciklama, insanlarin zihinlerinin din ve toplum arasindaki iliskilere
cevrilmesini saglamistir.

Din sosyolojisinin tarihine baktigimizda, onun gerek poptlarite-
sinde gerek verimliliginde ilgin¢ dalgalanmalar oldugunu goririz.
XX. yuzyil baslarinda Durkheim, Troeltsch, Weber ve Simmel’in ya-
sadig1 ve “altin cag” olarak isimlendirilen dénem, din sosyolojisinin,
sosyolojik diisince akiminin ve bu akimin gelismesinin bir parcasi
oldugu cagdir. O dénemde, etkisi halen stiren ufuk acici btiyik ca-
lismalar yapilmistir. Bununla beraber 1920’li ve 30°lu yillar daha zi-
yade sosyolojik din calismalarinin durgunluga girdigi kisir ve verim-
siz bir dénemdir. Bu ihmal edilmis stireg¢, kismen pozitivist fikirlerin
ayrilmaz mirasindan dolayr Marksist etkilerle birlesmis ise de, zama-
nin Amerikan sosyologlarinin, hizli gelisen sehirlerin problemleri,
kirdan kentsel hayat tarzina gecis ve blitiin bu degismelerin topluma
etkileriyle yogun bir sekilde mesgul olmalari sayesinde durdurulmus-
tur. O dénemin sosyologlari, ekonomik ve politik faktoérlerin etkisinin
kesinlikle farkindaydilar ve o zaman sehirlerde parcalara ayrilmis ve
zaylf goértinen dine ve dini kurumlara fazla itibar etmediklerinden
dolay1 onlar arastirmak icin ¢cok fazla zaman ve enerji ayirmamaislar-
di. Bu baglamda Gerhard Lenski, bu sosyologlarin aslinda kilise,
mezhep, sekt gibi 6rgtitlti dini yapilardan bagimsiz bir din distinme-
diklerine isaret eder ve onlarin, gerek dinin oldukca genis olan kultt-
rel yonleri vasitasiyla kullanilan etkisini ve gerekse simdi bilindigi
gibi orglitsel sinirlarn sik sik asan etkisini hic distnmedikleri gibi,
genellikle, ayn1 dini gelenegi paylasan insanlarin, 6rgitli dini grup-
larin aktif tiyesi olmasalar bile, davranislara ve ahlaki normlarin ta-
sinmasina guclt bir sekilde etki eden dini yonelimli kalttrel toplu-
luklar olusturduklar: gercegini hi¢ fark etmediklerini belirtir.! Bunun
carpicl bir 6rnegi, Yahudi ahlaki normlarinin sadece mabet veya si-
nagoglarda degil, ginltik hayatin her alaninda 6zenle gézetilmesidir.

Sosyologlarin dine ilgi duymalari, buyuk 6l¢ctide 193071arda
Pitirim Sorokin’in, 6zel olarak da Talcott Parsonsun calismalariyla
baslamistir. Bilindigi gibi Parsons, gerek Weber’in “Protestan Ahlak:
ve Kapitalizmin Ruhu’nu 1930’da Ingilizce’ye cevirmesi ve gerekse
kendisinin bir kac¢ yazisiyla Durkheim’in ve Weber’in calismalarin
Amerikan sosyoloji cevresinde herkesin anlayacagi hale sokmustu.
Bu sekilde baslayan ilgi, giinimtizde de gelismeye devam etmektedir.

1 Lenski, bu informal dini-kulttrel etkiyi dinin komtinal yénu seklinde adlandirir ve
bu adlandirmay1 “kurumsal” olarak kavramlastirdigr 6rgitlti dini yapilarin formel
ritiel ve inan¢ pratiklerinden ayirir. Bkz. The Religious Factor: A Sociologist’s
Inquiry, Garden City, New York, Doubleday, 1961, s.11-3
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SOSYOLOGLARIN DINi INCELEME YOLLARI

Sosyolojik din calismasinin canliligini yeniden kazanmasi, sos-
yologlarin gecmiste ve buglin dini inceledikleri yollarin daha yakin-
dan gbézden gecirilmesi geregini ortaya koyar. Sosyologlarin calisma-
larin1 strdurdukleri iki ana yol vardir ve bunlar karsilikli iliski ha-
lindedir. Ilki, sosyo-dini verinin analizi icin teorik yaklasimlar olustu-
rulmasi; ikincisi, analiz icin ampirik arastirma araclar yardimiyla
uygun verinin toplanmasidir. ideali konusacak olursak, cok degerli
teorik calismalar, uygun verinin saglamligi, cok degerli ampirik ca-
lismalar da 6énemli bir teorik yaklasim ile anlamli bir iliski icinde ol-
dugu icin bu iki calisma tarzinin el ele gitmesi gerekir. Dolayisiyla
“teorik yaklasimlar” ile “ampirik calismalar” arasinda yapilan ayrim,
cogu kez analitik bir ayrim olarak kabul edilmelidir. Bununla bera-
ber tarihi nokta-i nazardan 6énem siralamasinda bir ayrim yapilabilir
ve hatta yapilmalidir.

Bu baglamda din sosyolojisinin XIX. ytzyildaki 6nctleri, makro
problemler konusunda teorisyendiler. Onlarin, teorilerini ve hipotez-
lerini desteklerken kullandiklar veriler genellikle tarih, antropoloji ve
genel goézlem yoluyla elde edilmisti. Bununla beraber buglin bazi
sosyologlar, bu tir bir veriyi tam manasiyla ‘ampirik’ olarak deger-
lendirmezler ve bu kavrami sistematik olarak ilk elden toplanmis
cagdas veriyle sinirlarlar. Ancak Durkheim ve Weber cizgisinde yer
alan XX. ylzyilin basindaki sosyologlar bile btiytik miktarda veriyi
toplama ve islemede buglinkti modern araclara sahip olmaktan u-
zaktilar. Dolayisiyla modern arastirma ara¢c ve yontemlerindeki ek-
siklik nedeniyle htiktimetler tarafindan toplanmis olan eksik istatis-
tiklerle desteklenmis yazili antropolojik ve tarihi kaynaklara gliven-
mek zorundaydilar. Onlar, seleflerinin kullandigindan daha karma-
sik elestirel bir teknik kullanmis olmalarina ragmen ellerindeki veriyi
analiz ederken yapmis olduklar1 yorumlar, veri kaynaklarinin sinirli-
lig1 ile kisithydi. Bununla birlikte glivenilir bir tarihi kanit da, gecerli
ampirik veri veya ilk elden cagdas istatistikleri toplayanlarin bazen
g6zden kacirabildikleri bir gercegi saglayabilir.

Ote yandan cagdas sosyolojik arastirma, ampirik bilgi yéntinden
glclt olmasina ragmen teorik yonden goreceli olarak eksiktir. Topla-
nan verilerin hipotezler ve genellemeler icin bir kanit olarak kulla-
nilmasina ragmen bu sekilde desteklenen sonuclar, uygulamada ge-
nellikle sinirli ve kisithdar.

Bugtin ilk elden veri toplamaya verilen énem, veri toplama ve is-
lemenin titiz ve detayli yontemlerinde, s6z gelimi istatistik teknikle-
rinde ve bilgisayar kullaniminda son zamanlarda kaydedilen buytk
ilerlemeler sayesinde mimklin ve neredeyse kacinilmaz hale gelmis-
tir. Bu teknik ilerlemeler, din sosyologlar: dahil pek ¢cok cagdas sos-
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yologun oldukca iddiali genel teorilestirme tiplerinden kacinmalarini
kismen aciklar. Onlar, prensip olarak, Robert Merton'un “orta boy
kuramlar” olarak adlandirdigi seyi hedeflediklerinde cok memnun
olurlar; bir cogu da daha aziyla kendini tatmin eder. Bununla bera-
ber ilk elden veri toplamaya verilen 6nem, din hakkinda cogu kez
koltuga veya “kutiiphane”ye dayali ilk dénem sosyolojik teorilestirme
yaklasimina saglikli bir tepki olarak goértilebilir. Modern ampirik ca-
lismalar, genellemelerini, hakli olarak, metodik bir sekilde toplanan
ve test edilen, dolayisiyla tutarliligi tartisilmaz saglam kanitlar tizeri-
ne kurmay1 amaclamaktadir. Kuskusuz bu ampirik vurgunun, gori-
nuste insanlarin ne dedigi, ne yaptig1 ya da ne distindigtinti betim-
leyen, fakat gercekte onlarin ne oldugunu aciklamayan ya da aka-
demisyen ve bilim adamlarinin ulasmay1 hedefledikleri genelleme ce-
sitlerini veren ‘gercekler’in sonsuz sayida toplanmasi gibi son derece
dar bir ugrasiyla sonuclanabilme tehlikesi vardir. Bununla beraber
din ve toplum alaniyla ilgilenen sosyologlarin, bu tehlikenin her ge-
cen glin daha cok farkina vardiklarina dair baz: belirtiler de vardir.

TEORIK YAKLASIMLAR
Fonksiyonel Yaklasim

Dine fonksiyonel yaklasim, toplumun butlinctl bir gérintim
sergiledigini varsayar ve dini, parcalar1 arasinda karsilikli etkilesimin
oldugu bir sosyal butlinltin bir parcasi olarak ele alir. Bu anlamda
din, insanlarin kendilerini cevrelerine uydurmaya calistiklar1 bir i-
nang¢ ve ibadet manzumesidir. Blitiin dinler, seytani, 6limu, haksiz-
lig1, aciy1 aciklama, sosyal normlar kutsallastirma, insanlarin nihai
sorularina deneylistii cevaplar verme ve insanin gerek cevresini ta-
mamen kontrol etmedeki basarisizligindan ve gerekse gelecegi bek-
leme ve ideal durumlar tasarlama kapasitesinden kaynaklanan geri-
limleri yatistirmaya yardim etme seklinde belli evrensel fonksiyonlara
sahiptir. Fonksiyonel teori, dinin bu fonksiyonlarini btittin toplum-
larda kesfetmek icin bir temel olusturmay: hedefler.

Boylesine yaygin bir fonksiyonel yaklasim bu kitabin da odagini
olusturur. Ctinkti son yillarda ciddi elestirilere ugramasina ve 6énemli
O0lctide yeniden duzenlenmesine ragmen fonksiyonalizmi tamamen
terk etmeyi uygun bulmuyoruz. Zira fonksiyonalizm, genel anlamda
gerek sosyal kurumlarin oynadig rolle ve gerekse onlar arasindaki
karsilikh iliskilerle zorunlu olarak ilgili olmas1 nedeniyle btitin sos-
yolojik analizler icin bir temeldir. Ayrica hali hazirda kapsam ve an-
lam acisindan kendisine esit diizeyde tutarli bir alternatif yaklasim
da mevcut degildir.
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Evrimci Teoriler

Kuskusuz fonksiyonel teoriler din sosyolojisinde kullanilan ne
ilk ne de tek teorilerdir. Sosyolojiye, muhteva degilse de, isim veren
Comte, insanlhigin ilk evresini ‘teolojik’, imkan dahilinde gelisecegi en
son evreyi de ‘pozitivist’ olarak belirtmisti. Comte bir cok sosyal ev-
rimciyle ortak olarak evrimi, ilerlemeyle bir tutmustu. Ona gore iler-
leme, bilimsel veya ‘pozitif’ bir dinin zuhuru anlamina gelmekteydi.
Herbert Spencer gibi evrimciler, insanin ve onun olusturdugu ku-
rumlarin —ki bunlara dini kurumlar da dahildir- baslangictaki basit
halinden daha karmasik formlara dogru evrim gecirdigini 6ne sur-
muslerdir.

Bu ilk evrimcilerin sosyolojik din calismalar1 tizerindeki etkisi iki
ana sebepten dolay1 zayiflamistir. lki, daha sonra elde edilen antro-
polojik bulgular, evrimci teorilerin esasini olusturan o6nemli bir
sayiltiyr ctiritmustir. Buitin toplumlarin zorunlu olarak bir dizi ev-
rim asamasindan gectigi esasina dayanan bu sayilti, incelenen bir
toplumun gelisimindeki bir sonraki asama hakkinda evrimcilerin ce-
sitli éngodriilerde bulunmalarini miimktin kiliyordu. Ikincisi, poziti-
vizmin etkisi azaldig1 icin dinin insan toplumlarinda gelecekte Ustle-
necegi rol hakkindaki teorilerin biyuk 6l¢ctide bir hiisni kuruntu
lUzerine kurulmus ve tarihi bilgiden yanli sapmalarla desteklenmis
olmasi gercegi sosyologlar icin gittikce daha asikar olmustu. Daha da
6nemlisi bu teoriler, kuruldugu sekliyle, ampirik teste konu olamaz-
di. S6z gelimi Oswald Spengler, L. T. Hobhouse ve daha sonra Pitirim
R. Sorokin gibi bazi teorisyenler makro diizeyde din ve toplumun ev-
rimi hakkinda teori Uiretmeyi asla terk etmemelerine ragmen gelis-
tirmis olduklar: teoriler sosyolojik olmaktan cok felsefidir.

Bazi sosyologlar, sadece felsefi bir spektilasyon konusu olarak
degil, fakat ayni1 zamanda “test edilebilir” bir hipotez olmak tizere 1s-
lah edilmis bir evrimci yaklasim gelistirmeye calismislardir. Mesela
Robert M. Maclver, Spencer’den esinlenerek bdyle bir yaklasimi, ba-
sit ve homojen formlardan daha karmasik ve farklilasmis olanlara
dogru gelisme esasina dayali olarak dini ve sosyal kurumlar hakkin-
da teori olusturmada yararli bulmustur. Ona goére boyle bir teori, sa-
dece ampirik sosyolojik araclar karsisinda test edilen bir 6l¢tit sunar.
Aslinda Maclver, kacinilmaz bir stire¢ olan ‘ilerleme’ ile kurumsal
karmasikliktaki artisi ayni kefeye koymama hususunda dikkatli idi.
Zamanla sosyologlar da, daha karmasik bir evrimci yaklasima yeni-
den ilgi gosterdiler. 1964 yilinda American Sociological Review'in Ha-
ziran sayisinin neredeyse tamami, evrimcilik tartismasina ve Robert
N. Bellahin, evrimci bir ¢erceveden insanin dini gelisiminin tarihini
her yonuyle inceleyen ve her ne kadar spektlatif kabul ediliyorsa da
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son derece uyarici olan bir makaleye yapmis oldugu katkiya ayrilmis-
t1.

Evrimci yaklasimin etkisi, ‘gelisimsel’ bir yaklasim olarak daha
sinirli bir formda varligini stirdtarir. Mesela Talcott Parsons, dini ha-
reketlerin belli gelisim asamalarindan gectigini, bunlarin her asama-
da belli problemlerle karsilasilacagini ve eger incelenen hareket, var-
ligin1 stirdirmek istiyorsa bu problemlerin ¢c6zilmesi gerektigini dii-
stnur. Gelisimsel teoriler, dini 6rglitlenme formlarindaki degismele-
rin incelendigi calismalarda daha sinirli bir sekilde kullanilmaktadir.
H. R. Niebuhr'un Amerikan dini sektlerin mezheplesme y6ntndeki
gelismesi ile ilgili bir teorinin ileri stirtildtigti meshur Social Sources
of Denominationalism (1929) adli eseri, ABD’de dini orgitlenmedeki
degisiklikleri arastiran pek cok calismayi 6nemli 6lctiide etkilemistir.
Liston Pope’un, Gastonia Georgia’daki tekstil iscileri arasindaki sekt
gelisimini inceleyen Millhands and Preachers (1942) adli eseri,
Niebuhr’un teorik yaklasimindan esinlenmis mtikemmel bir arastir-
ma Ornegidir.

Tarihi ve Tipolojik Yaklasimlar

flk devrimci teorisyenlerin bir dereceye kadar gérkemli teorileri-
ne destek vermek icin tarihi bilgiyi az ¢ok secici bir tavirla nasil kul-
landiklarini gérdtk. XIX. ylizyildan XX. ylzyila gecerken Max Weber
ve Ernst Troeltsch’lin de dahil oldugu Alman “tarihi ekol” sosyologla-
r1, daha disipline edilmis bir tarzda tarihi veriden de yararlanmislar-
dir. Toplumsal gelismeyle ilgili evrensel teorileri arastirmay: terk ede-
rek cabalarini, tarihin belli dénemlerinde dinin roliyle veya dini 6r-
gutlenmenin 6zel formlarinin gelisimiyle ilgili olan daha sinirli hipo-
tezleri test etmeye hasrettiler. Mesela Weber’in Batili sanayi kapita-
lizminin kokenleriyle ilgili Giinlti ¢calismas1 Protestan Ahlak: ve Kapita-
lizmin Ruhu, bu tar bir hipotezi, yani XVII. yltizyill Avrupasinda cag-
das kapitalist diizenin ortaya c¢cikmasinda Kalvinist dinin, her ne ka-
dar tek degilse de, bagimsiz ve yaratici bir rol oynamis olmasini test
etmeye yoneliktir.

Profesyonel tarihciler, bazen sosyologlarin, hatta Weber’in, tarihi
veriyi sik kullanma tarzlarina kuskuyla bakma egilimindedir. Bu-
nunla beraber sosyologlar, disiplinlerinin 6zel dogas1 geregi, bu tur
bilgiyi tarihcilerden daha farkli bir tarzda kullanmak zorundadirlar.
Sosyolog, tarihi durumlarin belli tdrlerinin genel olarak diger bazi
tipik’ durum veya durumlara eslik edip etmedigini ortaya cikarmak
ister. Hatta bazi can alicit ayrintilarda sosyolojik calisma icin buyuk
6neme sahip olsa da, bizatihi 6zel bir durumun detayli olarak ince-
lenmesinde tarihc¢i gibi ayni 6élctide ilgilenmez. Weber ve Troeltschun
ikisi de, bu ytizden tarih calismalarina dayali tipolojiler kurmaya yo6-
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neldiler. Weber’in gelistirmis oldugu “Kapitalizm” ile “Protestan Ahla-
ki"nin ideal tipleri, cok sayida gercek tarihi 6rnege yakinlik temelinde
kurulan iki zihni insa olmakla birlikte onlarin hi¢ biriyle btittin nok-
talarda uyusmaz. Benzer bir sekilde Troeltsch, The Social Teachings
of The Christian Churches adl klasik calismasinda, dini érglitlenme-
nin farkli ve zit Orneklerini temsil eden meshur “kilise-sekt
tipolojisi"ni gelismistir. Bu tir tipolojiler, daha ¢ok verinin yorum-
lanmasinda bir 6l¢tit olarak yararl olabilir. Fakat tarihten bir 6rnek
vermek icin caba gdstermeyen sosyolog icin isin tehlikesi, sahip ol-
dugu 6rnegi zorlamasi ve onu islerken tarihi carpitabilmesidir.

Sosyologlarin tipoloji olustururken tarihi kullanmalarinin, tarihi
veriye ve arastirmaya ciddi bir gtiven duyulmasina bagh oldugu 6-
nemle belirtilmelidir. Bir sosyolojik arastirma tarzi olarak bdyle bir
calisma, onu uygulayacak olanlardan buytk taleplerde bulunur.
Belki de kismen bu sebepten, kismen de 6zel amaclar icin toplanma-
s1 ve modern tekniklerle analiz edilebilmesi nedeniyle bugiin bir cok
sosyolog, cagdas veriyle calismay: tercih ettigi icin sosyolojik aras-
tirmanin tarihi boyutu, yakin yillara kadar btiytk o6l¢ctide ihmal edil-
mistir.2 Her ne kadar tarihi materyalin kullanimi ihmal edilmisse de,
‘tipoloji’ olusturma gelenegi terk edilmemistir. Tip ve model olustur-
ma, genellikle tarihi veriden ziyade cagdas veri tizerine kurulmus ol-
sa da, sosyologlar ve sosyal bilimciler arasinda giinimuzde de ragbet
gormektedir.

Karsilastirmali Yaklasimlar

Karsilastirmali calisma turleri, dini 6rgttlenme tipolojileri ya da
gelisimsel asamalara bakilmaksizin ¢cok dar bir kulttirel temelde ge-
nellemeler yapmanin mevcut tehlikelerini kontrol altina alma acgisin-
dan 6nemlidir. Bu tlr genellemeler, eger onlarin anlamini bozmak ve
gizlemek gibi bir tarzda karsilastirilamaz bir veriye dayandirilmigsa
arastirmaya engel olabilir.

Kapsamli karsilastirmali calismalarla mesgul olan Max Weber,
Batida sanayi kapitalizminin olusumunda Protestan Ahlaki’nin yara-
tict roltinGi kanitlamak icin “olumsuz 6rnek” (negative case) elde etme
amaciyla karsilastirma yoéntemini kullanmaya koyulmustu. Onun
Hint ve Cin dinleri tizerinde yaptigi kapsamli calismasi, kendisinin
Batida modern kapitalizmin olusumunda ana faktér olarak distn-
duglt Protestan Ahlaki ile benzerlikler icerip icermedigini gérmek icin
bu iki Dogu medeniyetinin dini ahlakini karsilastirmali olarak ince-
lemek tizere planlanmistir. Séylemeye gerek yok, olumsuz bir bulgu

2 Ornegin, Reinhard Bendix, Seymour M. Lipset, Kai Erikson, Barrington Moore,
Guy E. Swanson ve Robert Nisbet’in pek ¢ok calismasi tarih sahasinda gercekles-
mistir.
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onun hipotezini destekleyecekti. Weberci gelenegi takip eden Bellah,
XX. yuzyil basinda basarili bir sanayi kapitalizmi sistemi gelistiren
bir Asya tlkesi olan Japonya’nin dinini inceledi. Bellah’in karsilas-
tirmali sosyo-tarihi calismas1 Tokugawa Religion (1957), sanayilesme
oncesi surecte etkili olan bir Japon dini ahlakinin varligini ispat et-
meyi amaclar ki, Bellah’a gére bu durum, Weber’in Protestan Ahla-
ki’'na paralellik arz eder.

Hem Weber hem de Bellah, dinin, Bat1 toplumlarinin aksine Do-
gu toplumlarinin ekonomik hayati tizerindeki etkisi ile ilgili karsilas-
tirmali calismalar yapmislardir. Onlarin karsilastirmalar1 zaman ve
mekan acisindan birbirine uzak toplumlarn kapsar. Bununla beraber
karsilastirmali calismalar esas olarak zaman unsurunu ele alir ve
farkl ytzyillardaki ayni veya benzer toplumlarda dinin roliinti karsi-
lastirir. Ornegin Lenskinin 6énemli eserlerinden biri olan The
Religious Factor (1961), XVII. ytuzyilda Avrupa’da Weber’in ekonomik
davranis icin iddia ettikleri ile XX. ylzyilin ortasinda Detroit’te Pro-
testan Ahlaki’na bagliligin karsilastirilabilir sonuclarinin olup olma-
digini ortaya koymak icin yazilmistir.

Karsi-kulttirel karsilastirmalar, antropologlarin ve sosyologlarin
diinyanin hemen hemen her yanina yayilmis ve cok cesitli toplum-
larda dinin roliini ilk elden incelemis olduklarindan dolayr giinu-
muzde epeyce kolaylagsmistir. Ustelik dinle ilgilenen sosyologlarin da
Uye oldugu uluslararasi sosyoloji dernekleri, her gecen giin, pek cok
toplumdaki din olgusu hakkinda bilgi degisimini kolaylastiran cesitli
toplantilar dtizenlemektedir.

AMPIRIK CALISMALAR

Her ne kadar baskalari tarafindan toplanan tarihi ve antropolo-
jik verinin kullanimi tamamen mesru bir sosyolojik, daha genis an-
lamda ‘ampirik’ arastirma yéntemi ise de, daha sinirh bir sekilde kul-
lanilan “ampirik calismalar” kavrami, 6zel bir hipoteze delil olarak
kullanmak icin verilerin sistematik olarak ilk elden toplandigi aras-
tirmalari ifade eder. Bu tir calismalar yapanlarin kullandigl yéntem-
ler, genelde, sosyologlar tarafindan kullanilan yéntemlerin tamamini
kapsar. Bu tur yontemler kiictik topluluk calismasi, katilimci goz-
lem, resmi istatistiklerin kullanimi, 6rnek olay incelemesi, gértisme-
ler, icerik analizi, soru kagitlari, 6rneklem arastirmasi ve digerlerini
kapsar. Herhangi bir zamanda din sosyolojisi alaninda egemen aras-
tirma yodntemlerinin, bir blittin olarak genel sosyoloji alaninda cok
sik kullanilan yontemleri yakindan takip edecegini iddia etmek cok
yanlis olmayacaktir. Son yillarda soru kagitlar1 seklinde 6zel olarak
hazirlanmis bazi araclarla birlikte 6rneklem arastirmalari, dinin sos-
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yolojik yonuyle ilgilenenlerin de dahil oldugu sosyologlar tarafindan
kullanilan ¢cok yaygin veri toplama yontemi olmustur.

Dinin toplumsal yonleriyle ilgili son derece nesnel’ calismalar,
din veya dini tecriibenin bizzat kendisini degil de, Allan Eister’in da
acikladigi gibi, daha ziyade “dinin sosyal ve kultiirel 6zt veya teza-
hurlerini -dini tecrtibenin tortularini”® arastirmaya yonelmistir. Zira
sosyologlarin esas ilgisi, dindar kisilerin hayatla ilgili tecrtibeleri ol-
mayip, acikca yapilan davranis veya en azindan nesnel olarak vasif-
lanabilen duistinceler ve tutumlardir. Charles Y. Glock tarafindan
dinin “sonuc¢ boyutu” olarak tanimlanan bu tortular ya da dini dav-
ranisin sonugclari, dinin kurumsal ve 6rglitsel yonleriyle birlikte, sos-
yologlar tarafindan ampirik arastirmalarin odak noktas1 kabul edil-
mistir. Ayrica bu arastirmanin en buyuk 6zelligi, gerek kendilerini
‘dindar’ kabul eden ve gerekse baskalari tarafindan ‘dindar’ kabul
edilen insanlarin tutum ve davranislar tizerinde yapilmis olmasidir.

Ampirik sosyolojik din arastirmalarinin talihsiz bir sinirlilig
vardir. Bu simirlilik, kdy sosyolojisi veya tibbi sosyoloji gibi alanlara
oranla din sosyolojisinin buyuk o6lctide htikiimet destegine veya bu
alandaki projelere yatirirm yapan buytk kuruluslara dayanmamis
olmasidir. Oysa ABD’de halen devam eden ampirik arastirmalarin
cogu, ya dini organizasyonlar tarafindan ya da belki de birkac:
National Council of the Churches of Christ in the United States gibi di-
ni kuruluslarin katkisiyla gerceklestirilmektedir. Dini mezheplerin,
emin olmak icin, arastirma isini Columbia University’s Bureau of
Social Research, University of Chicago’s National Opinion Research
Council (NORC) ve Berkeley’s Bureau of Survey and Research gibi
mevcut Universite arastirma enstitiillerine siparis etme egilimleri st-
rekli artmaktadir. Bununla beraber ne yazik ki, Giniversite arastirma
ajanslar kullanildiginda bile arastirmanin bir kisminin 6zel bir dini
kurulus tarafindan belirlendigi ve finanse edildigi acik gercegi, elde
edilen sonuclarinin daha yaygin uygulanabilmesini sinirlama egili-
mindedir. B’nai B’rith tarafindan desteklenen ve Berkeley’de ytirttu-
len bir calisma olan Christian Beliefs and Anti-Semitism adl1 eserde
Glock ve Stark tarafindan belirtildigi gibi, dini sahada yapilan sosyo-
lojik bir arastirmanin, mezhepler arasi genis bir alani kaplayacak
kadar yayilabilmesi sik gorilen bir durum degildir. Spesifik dini ku-
ruluslarla sinirli olan arastirmalarin her ne kadar belli amaclar: olsa
da, muhtemelen Amerika’da sosyal aksiyon icin ektimenik isbirligi-

3 Allan W. Eister, “Research Methods in the Sociology of Religion”, Review of Reli-
gious Research, Vol.6, No.3, Spring 1965, s.125-130

4 Charles Y. Glock and Rodney Stark, Religion and Society in Tension, Chicago, Rand
McNally, 1965, s.21-3
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nin gelismesinin arastirmalara ektimenik finansman saglanmasinda
mukabil bir gelismeye eslik edebilecegi umudu zayiftir.

Genel sosyolojideki diger calismalarla birlikte dini sosyoloji ala-
ninda yapilan bir cok ampirik arastirma, genelde okutman ve dokto-
ra adaylarinin maddi ve manevi katkilariyla gerceklestirilmektedir.
Bu arastirmacilar, cogu kez en uygun deneklerden, yani 6grenci veya
kapi1 komsulardan génullti olarak yararlanmak zorunda kaldiklarin-
dan verilen 6rnekler de, dogal olarak, temsil edici olmasi i¢cin ¢cok kui-
cuk ve cok yerel olabilir. Arastirmalarda koordinasyon ve takim ca-
lismasinin gittikce artmasi1 bu dezavantaji 6nlemeye yardim edebilir,
fakat bugline kadar yapilan ampirik arastirmalar ktctk parcalari
temsil ettigi icin verileri de ileri diizeyde genellenebilecek bilgi degil-
dir.

Ampirik Arastirma Tipleri

Din sosyolojisi alaninda ampirik arastirmalarin gittikce artmasi
karsisinda dini sosyolojik yénden inceleyen bir 6grenci, bu arastir-
malar arasinda yolunu nasil bulacak? Bu arastirmalarin gruplandig:
veya siniflandigl 6nemli yollar var midir?

Bu tiir arastirmalari dért ana kategoriye ayirabiliriz. Ilki, blytk
bir evrenin bazi dini 6zellikleri veya tutumlariyla iligkili oldugu dua-
stinulen spesifik tutum veya davranislarin incelendigi btiytik katego-
ridir. Secilmis dini 6zellik, mesela, dini gruba baglhlik, dua siklig1 ve-
ya duzenliligi, kiliseye devam dtizenliligi, dini doktrini kabul etme
veya inanma duizeyi ya da bir sekilde sayilmis veya o6lcilmus diger
bir takim karakteristiklerden biri olabilir. Bu tir calismalarin hedefi,
az once belirtilen dini 6zellikler, yani “degiskenler” ile mesleki tercih,
basar ihtiyaci, kisinin mensup oldugu inan¢ grubundan veya disin-
dan evlenme ihtimali, siyasi tercih, egitim arzusu ve basarisi, dogum
oranlar1 ve dogum kontrol araclari kullanma gibi belli diger genel
davranigsal oOzellikler, yani “bagimli degiskenler” arasinda olumlu
veya olumsuz nasil bir iligkili oldugu yénindeki kuramsal iddialar:
test etmektir.

Ikinci kategori, dini gruplar ile onlarin gelisimine, 6zellikle onla-
rin orgltsel yapisina iliskin calismalar: kapsar. Bu tip bir arastirma,
dini hareketlerin ve cesitli ttirdeki mezhep ve tarikatlarin dogusu ve
gelisimini icerir. Daha ziyade acik bir sekilde tanimlanmis veri yigi-
niyla ilgili olan ve sosyolojik alanda acgikca yer alan bu tir arastirma-
lar1 sosyologlarin cok fazla tercih etmeleri oldukca sasirticidir. flk
ikiden cok daha ktctik olan tictinct kategori, din adamlarinin, 6zel-
likle papazlar, rahipler ve rabbilerin rollerini arastiran calismalar:
kapsar. Oldukca az sayida calismalarin yer aldigi son kategori ise,
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dini yapilarin resmi inanc¢ esaslarina ait bildirilerinden farkl olarak,
bireylerin dini inanc¢larinin igerigiyle ilgilidir.

Istatistiksel Bagint1 Caligmalar1

Spesifik dini 6zellikleri, az 6nce ilk kategori olarak zikredilen 6-
zel sosyal tutum ve davranislara baglamayi planlayan ampirik calis-
malar, yukarida isaret edildigi gibi, genis bir konu yiginminm1 kapsar.
Bir kacinin bashgi, onlarin degiskenligini ve dagilimini anlamaya
yardim eder: “Dini Baglilik ve Politik Ekonomik Faaliyetler”, “Evleni-
lecek Esin Seciminde Din Faktérti”, “Irka Kars: Kilisenin Ilgi ve Tu-
tumu”, “Dini Baghlik ve Mezheplerin Aile Planlamasi ve Dogum O-
ranlar”, “Kolej Mezunlarinin Kariyer Planlar1 ve Mesleki Degerleri
Uzerine Din Faktériintin Etkisi”, “Katolik Egitim, Ekonomik Degerler
ve Basar1”. Bunlara ilave olarak daha 6nce zikredilen iki 6nemli mo-
nografi, Lenskinin, dini baglilhk farkliliklarinin ekonomik, ailevi ve
siyasi davranistaki 6zel farkliliklarla baglantisini kuran The Religious
Factort ile Glock ve Stark’in Christian Beliefs and Anti-Semitism’i
ozellikle belirtilmelidir. Bircok sosyolog, dini baglilik ile sosyal sinif
arasindaki iliskiyle ilgilenmistir. Onlarin bir kismi, s6z konusu belli
davranig tiplerinin en 6nemli sebeplerinin dini faktoérlerden ziyade
simif faktoérleri oldugu fikrindedir. N. J. Demerath’in Social Class in
American Protestantism (1965) adli eseri, bu tlr calismalarin yararl
bir yorumu ve teorik bir elestirisi olarak kayda degerdir.

Bu tur incelemeler birka¢c nedenden dolay1 buytik yaraticilik is-
ter. Ilk olarak spesifik dini faktérler dlctiliip sayilabildikleri ve yogun-
luk dereceleri belirlenebildigi sekilde ‘etkin’ olarak teshis edilmis ve
tanimlanmis olmalidir. Bu tlr teshis edilebilir ve 6lctlebilir faktorle-
rin ve boyutlarin secimi asla kolay degildir. Ustelik diger arastirmaci-
larin karsilastirilabilir calismalar yapabilmeleri, ayni tir gerceklere
varmay1 ummalari ve bdylece genel bilgimize katki saglamalar: sade-
ce dini faktorlerin teshis edilebilir ve 6l¢tilebilir tanimlarini akillica
secmekle miuimkiindur. Ikincisi, istatistiksel baginti calismalarinda
esasen her zaman arastirmacinin 6zel bir dini faktérle baglantili bul-
dugu davranisin gercekte géziinden kacan gizli bir faktérle baglantili
olabilme tehlikesi vardir. Uclinciisti, bu arastirmalarin cogu, veri
toplamanin asli yolu olarak bir ara¢ (genellikle birka¢ soru kagidi)
kullandigi icin, bu aracin stpheli ya da ‘belirsiz’ ifade olmaksizin uy-
gun veriyi test etmesi icin dlizenlenmis olmas1 6énemlidir. Son olarak,
bir cok durumda tzerinde calisilan evrenden alinan 6rneklerden ya-
rarlanildigl icin bulgularin énemi, cogunlukla, 6rnegin ve 6rnekleme
tekniginin gtvenilirligine baghdir.

Son yillarda bu tir incelemelerin yapilmasiyla karmasiklik dere-
cesi de epey artmistir. Bununla birlikte dini baghiligi belli davranis
tarleri ile iligkilendiren ilk calismalar, buttin Katolikleri, Yahudileri
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ve Protestanlari ortak bir siniflama altinda toplarken, sadece nomi-
nal bir dini mensubiyetin belli davranis tipleri, s6z gelimi dogum
kontrol hapi veya aleti kullanma tizerindeki etkisinin asgari dlizeyde
olabileceginin farkinda olan bir ¢ok arastirmaci, dini baghligin nicel
olctitlerini olusturdular. Bu tir Olcttler bir bireyin 6zel bir dini gruba
veya onun prensiplerine bireysel bagliliginin yogunlugunu 6l¢meyi
hedefler. Yogun veya gevsek baglananlari géstermek icin kilise tiyele-
rini ‘cekirdek’ (ntikleer), ‘sekli’ (modal) ve ‘marjinal’ seklinde tasarla-
yan bir kriter olusturmak suretiyle Joseph Fichter, bu tur bir él¢ctuta
gelistiren ilk arastirmacilardan biri olmustur.5

Son zamanlarda diger arastirmacilar, dikkate deger olarak
Lenski, Glock ve Stark, bireyin ‘dindar’ olabildigi ¢ok farkli yollarin
bulundugu gercegine 6nem verdiler. Bu yollar Glock ve Stark tara-
findan “dindarhigin boyutlar1” olarak ele alinmistir. Ornegin bir kisi,
kiliseye veya mabede dltizenli devam etme anlaminda ‘dindar’ olabilir;
fakat bir digeri, Pazar veya Sabat glinii evinde oturmak ve 6zel dua
ve baglilikla uzun zaman gecirmek suretiyle bazi gercek ilahi ‘tecri-
beler’e sahip oldugunu hissedebilir. Bir baskas: da, kilise veya mez-
hebin resmi amentistndeki blitin maddeleri tamamen onaylama
seklinde ‘dindar’ olabilir; bir digeri de amentliye ait cimleleri cok az
veya hic¢ ciddiye almadan inanabilirken, sectigi kiliseyi maddi olarak
kuvvetli bir sekilde destekleyebilir. Her ne kadar onlar muhtemel de-
gisiklikleri geregi kadar incelememislerse de, s6zU edilen ‘dindar’ ol-
ma yollari, problemi izaha yardim eder. Dolayisiyla dindarhigin cesitli
boyutlarini hesaba katmak isteyen arastirmaci, bazi ‘yogunluk’ tah-
minleri olusturmak icin her boyutu dikkate alan baglilik derecesini
6lcmek icin bulgu elde etmenin yollarini bulmaya yoénelecektir. Soy-
lemeye gerek yok, “kiliseye devam” gibi bir boyut icin 6lcebilir bir kis-
tas gelistirmek “dini tecriibe” konusunda bir kistas gelistirmekten
cok kolaydir. Bununla birlikte Glock ve Stark, dini tecrtibeyi 6l¢gmek
icin yarekli bir girisimde bulundular. Bu tur kistaslar olusturma zor-
lugu, dindar olmanin cesitli yollar1 arasindaki farkliliklarin gelisimi,
aslinda arastirma amaclar icin son derece 6nemlidir. Ctinkt s6z ko-
nusu boyutlar cogu kez tamamen farkli davranis turleriyle baglanti-
lidir. Ornegin dini faktériin Detroit halkindan tabakali yéntemle a-
linmis bir 6rneklem tUzerindeki etkisi ile ilgili calismasinda bu tar
farkliliklar ilk vurgulayanlardan biri olan Lenski, “ibadete dusktin-
lik” boyutunda ytiksek puan alanlarin genel olarak insancil olmaya

5 Dini baghlik ile ilgili olarak Fichter’in gelistirmis oldugu tipoloji hakkinda bkz.
Joseph H. Fichter, Social Relations in the Urban Parish, Chicago, University of Chi-
cago Press, 1954, s.9-78
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daha yakinken, “dini ortodoksluk”ta ytksek puan alan deneklerin
sosyal tutumlarinda biraz dar distinceli olduklarini bulmustur.®

Dini Hareketlerin ve Dini Yapilarin incelenmesi
Dini Hareketler

Dini hareketler tizerine yogunlasan bu kategoride yer alan bir
calisma turti de, dini yapilarin olusum asamasinda, yani dinamik
asamalarda incelenmesidir. Bu tlr calismalar, dini 6rgltlerin nasil
ortaya ciktig1 ve onlarin buytyUp gelismesini kolaylastiran toplumsal
sartlarin kesfiyle ilgilidir. Thomas O’Dea’nin “The Mormons” (1957)
adli eseri, bu tiirden 6nemli bir arastirmadir. O’Dea’nin kullandig
materyalin ¢ogu, elbette tarihseldi ve sadece 1850’de” yukari New
York eyaletindeki sosyal ve dini durumla ilgili olmayip, ayni zamanda
Amerikan simir bélgesi tarihinin genis bir arkaplanini da icermektey-
di. O’'Dea, Mormon Kilisesi’nin tarihi ve érgitlenmesi hakkinda kilise
tarafindan tutulmus olmakla birlikte fazla énemsenmeyen kayitlar
da degerlendirmis ve arastirmasina Salt Lake sehrinde yaptig1 yerin-
de gozlemler ile Mormon gelisiminin sosyo-tarihi izahini da eklemis-
tir. Fakat arastirmasinin asil énemi, Mormon Kilisesi'nin dini bir ha-
reket olarak olusum evreleri Gizerine olmasidir.

Bununla beraber bu tir calismalar tarihsel oldugu kadar cagdas
veya yar1 cagdas da olabilir. Eric Lincoln'un, ABD’de Mormonlar gibi
yerli bir dini hareket olan Black Muslim hareketi izerindeki monog-
rafisi “Black Muslims in America” (1961), esas olarak ilk elden gbzlem
yontemleriyle toplanan yeni bilgilerle yapilmistir. Lincoln, zencilerin
sosyal ve dini hayat sartlariyla ve o6zellikle Black Muslim hareketini
dogurmus olan siyah ve beyaz topluluklarin sosyal ve ekonomik ilis-
kileriyle de ilgilenmis ve ayrica ortaya ¢ikan liderligin dogasini ve po-
tansiyel tyelerin sabit arzulariyla uyumlu amac ve hedefleri formiile
etmek icin lider tarafindan kullanilan araclari incelemistir. O’Dea
gibi Lincoln’tin yaklasimi da oldukca fonksiyoneldi. Zira o, calisma-
sini, s6z konusu hareketin siyah Muslimanlar icin, Amerikan zenci
toplumu icin ve Amerikan toplumunun butinu icin fonksiyonel 6-
neminin bir analiziyle bitirmektedir.

6 Cok sayida “dindarlik boyutlar1” Uretilebilecegi ve dolayisiyla bu konuda bir sinif-
landirma biliminin bile ortaya cikabilecegi sdylenebilir. Bkz. Lenski, a.g.e., s.18-26;
N. J. Demerath ve Philip E. Hammond, Religion in Social Class, New York, Random
House, 1969, s.148-151
Yazar, bu tarihi, ayni zamanda Mormonlarin kurucusu Joseph Smith’in vahiy al-
dig1 tarih olarak nitelerken bir hata yapmaktadir. Zira Smith 1844 yilinda 6lmuis-
tar. (¢.n.)



Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi IV (2004), Sayt: 3 165

Akiiltiirasyon Calismalari

Yukarida zikredilen iki calisma, Amerika’nin yerli dini érgtitleriy-
le ilgilidir. Dini orgltlenmeyle ilgili diger incelemeler oldukca kap-
saml akultirasyon calismalaridir. Bu baglamda sunu sdylemek ge-
rekir: Bu calismalarin esas ilgilerinden biri, ‘ithal’ dini 6rgutlerin bir
yandan Amerika pazarina, bir yandan da kendilerini cesitli yollarla
Amerikan hayat sartlarina uyarlamaya calisan 6rgulit tiyelerinin degi-
sen durumuna adapte etmeleriyle ilgilidir. Bu tar calismalarin ilk
orneklerinden biri, Pauline V. Youngin Pilgrims of Russian Town
(1932) adh eseridir. Bu eserde, zulmedilen ve dolayisiyla tiyelerinden
bir kismi dinlerini serbestce yasayabilmek icin Los Angels bélgesine
goc etmis bir topluluk olan Rusya Molokanlarinin ktltirel déontistim-
lerinin izahi yapilmaktadir. Cogunlukla katilimci gézlem ve informal
gortiismeler vasitasiyla yapilan bu calisma, Amerikanlasmis ikinci
neslin “Avrupali” ebeveyninin mutaassip dini talepleri ile catismala-
rin1 canli bir sekilde resmeder. Bazi yonlerden bu esere benzeyen bir
baska calisma da, yine Youngin Methodism and the Frontier (1941)
adli eseridir. Bu eser, bir dereceye kadar kurumsallasmis dini bir
yap1 olarak Ingiltere’den ithal edilen Metodizm’in, Amerika’ya tasin-
dig1 zaman ve 6zellikle genis sinir bolgelerine yerlestigi zaman gezici
Metodist papazlar tarafindan nasil bir dini hareket haline geldigini
gostermektedir. Gergekte sinir sartlar1 Avrupa dini geleneklerinin
kuvvetli bir sosyal ¢6zlictisi olarak islemis ve ithal dini gruplarin
gerek orgltlenme gerek inang¢ ve ayin ac¢isindan Amerikanlasmasini
kolaylastirmistir. Bununla beraber genis bir sosyo-tarihi calisma o-
lan Methodism and the Frontier, O’'Dea’nin Mormonlar tizerindeki ca-
lismasinda oldugu gibi, bazi yerinde gozlemlere de yer vermektedir.

Daha yeni bir calisma, Amerikanlagsma strecini, asil gerceklesti-
gi zamana uygun ‘yakalayacak’ glictedir. Ornegin Marshall Sklare’nin
cagdas anlayisa gbére bazi yonleriyle ampirik olan Conservative
Judaism (1955) adli eseri, “An American Religious Movement’ alt bas-
ligini tasir. Muhafazakar Yahudiligi, Amerika dogumlu Yahudiler ta-
rafindan kurulmus bir hareket oldugu kadar onlarin dikey sosyal
hareketliliklerine ve Amerikan cevresindeki degisen hayat sartlarina
karsi dini ve sosyal bir tepki olarak tasvir eden Sklare, dolayisiyla,
Yahudi gé¢menlerin Amerika’da dogan cocuklarinin Amerikan dini ve
adetleriyle iliski kurmasinin bir sonucu olarak ortodoks Yahudi i-
nancg ve pratiklerinin degisiklige ugradig: yollarla da ilgilenmistir. Bu
eserde Muhafazakar Yahudilik, hem Amerikan Protestanligina hem
de ortodoks ve reforme edilmis Yahudilige uyum saglamis bir hareket
olarak yorumlanmaktadir. Sklare’e gore bu hareket, Avrupali Yahu-
dilerin torunlarinin cogunun dinleri icin hayati degere sahip oldugu
kadar onlarin asimile olmadan, Yahudiliklerini kaybetmeden Ameri-
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kan hayatina uyum saglamalarini da mtimktn kilmistir. Sklare, Mu-
hafazakar Yahudilige bagli oldugu icin, sadece yabanci belgelere da-
yanan kaynaklari ele gecirmekle yetinmeyip, katilimci gézlem metodu
ile ruhban sinifindan olmayan kimseler, rabbiler ve papaz okulu pro-
fesorleriyle informal goértisme yénteminden de tam manasiyla yarar-
lanabilir ve béylece grubun samimi gortislerini elde edebilirdi. Fakat
Sklare’in caligmas1 tamamen bilimsel amaclarla tasarlanmist: ve in-
celedigi dini 6rguit tarafindan finanse edilmemisti. Kuskusuz finanse
edilmeyis, yazarin yluksek bir nesnellik dlizeyi elde etmesinde yar-
dimeci bir faktér olmustur.

Dislanmis, Degisime Direncli Grup Calismalar:

Sklare, bir mezhebin sosyal cevredeki degismelere uyum sagla-
mas1 —ki bu, grubun 6zel kimligini kaybetmeksizin 6énemli rittel degi-
sikliklerini gerektiren bir surectir- ile ilgilenirken, diger sosyologlar
ayirt edici rittiel ve inanclarindaki degismelere siddetle direnen dini
gruplari incelemektedirler. Bazen cografi tecrit, muhafazakar bir dini
gruba geleneksel dini adetlerini bozacak degismelere karsi direnmede
yardim eder. Boyle bir grubun meshur bir 6rnegi “House Amish”dir.
Bu dini akimin Pennsylvania Lancaster County’de zengin tarim ara-
zileri, cok yakin zamanlara kadar dini disiplinlerinin katilifgina mu-
sallat olan muhafazakar Amerikan dini kulttirine direnmek icin
kendilerine ekonomik bagimsizlik destegi vermektedir.

Hasidik Yahudilerinin durumu dini diglamaciligin belgeli bir 6r-
negidir. Onlar, Broklyn’in bir mahallesi olan Williamsburg'da yasa-
malarina ve bir cogunun Manhattan’da ise gitmek icin metroyu kul-
laniyor gériinmelerine ragmen bugline kadar Amerikan kulttriintn,
hatta Amerikan Ortodoks Yahudi halkinin etkisine kars1 olusturduk-
lar1 dini ve psikolojik mesafeyi 6nemli o6l¢tide korumuslardir.
Solomon Poll'in The Hasidic Community of Williamsburg (1962) adl
eseri, Yahudilerin ekonomik faaliyetlerini nasil maharetle geleneksel
dini ayin ve ibadetlerini gliclendirmeye yonelttiklerini géstermistir.

Gecekonduda Din

Din ve dinin 6rgltlenmesi Uizerine son zamanlarda hayli dikkat
ceken bir diger kulttirel etki formu da “gecekondu”dur. Amerikan
halkinin giderek gecekondulasmasi1 gerek kiliselerin ve mabetlerin
belirgin bir sekilde gecekondulasmasi ve gerekse kuiciik kasabalar-
daki ve sehrin varoslarindaki kiliselerin goreli bozulmasiyla atbasi
gitmektedir. Bu nitfus kaymasina eslik eden dini 6rgiitlenme prob-
lemleri biittin inananlar icin dikkate deger bir benzerlik arz etmekte-
dir. Gecekonduya ait dini 6rglitlenme “aile ve cemaat merkezli” olma
egilimindedir. Boyle bir 6rgiitlenme, grup kimligi icin bir dayanak
saglar ve cogu zaman bUyUk sehirlerin genis caplh sosyal problemleri
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karsisinda ihmal edilen eglence aktiviteleri de sunar. Gibson
Winter’in The Suburbian Captivity of the Churches (1961) adli eseri,
tipki Peter Berger’in The Noise of Their Solemn Assamblies (1961) adli
eserinde yaptigl gibi, bu durumu protestan bakis acisindan analiz
eder. Andrew Greeley’in The Churches and the Suburbs (1959), Albert
I. Gordonun Jews in Suburbia (1959) adli eserleri de Katolik ve Ya-
hudi gecekondu topluluklarini inceler.

Cemaatlarin Kendi Calismalar:

Sosyo-dini arastirmalarda o6nemli ve cagdas bir egilim de,
“parochial” calismalar yani dini yapilarin bizzat Uyeleri tarafindan
arastirilmasidir. Bu egilim, kiliselerle sosyoloji meslegi arasinda yeni
gelisen bir uzlasmaya isaret eder. Din adamlar1 arasinda kticuk, fa-
kat bir dereceye kadar etkili bir grup, kiliselerini, sektiler organizas-
yonlar gibi, sunduklari1 hizmette daha etkili yapmak icin Kitab-1 Mu-
kaddes bilgisi kadar Sosyoloji bilgisinin de 6énemli ve gerekli oldugu
sonucuna varmistir. Bunlardan bazilar1 kendilerini sosyolog olarak
yetistirmislerdir. Aralarinda en meshur olani Joseph Fichter’dir. O-
nun Dynamics of a City Church (1951), Social Relations in a Urban
Parish (1954) ve Parochial School (1959) gibi 6ncti sosyolojik monog-
rafileri diger arastirmacilarin takip ettigi ve Uzerine titredigi yollar:
aydinlatmistir. Yine bir papaz olan Walter Kloetzli’nin Kiliseler Kon-
seyi tarafindan desteklenen The Urban Church: Death or Renewal
(1961) arastirmasi, sehirli sekiz Luteryan kilisenin bolgelerindeki de-
gismelere adapte olmadaki basari duizeyi ile ilgilidir. Calismasini
‘vasiflayic’ ve ‘karsilastirmali’ olarak niteleyen Kloetzli, cemaatin
kendini anlatan calismalar, bazi derinlemesine mulakatlar yapmis,
bir de anket uygulamis, ayrica kendi yaptig1 gozlemleri de eklemistir.
Boylece nicel ve nitel bilginin bir bilesimini vermistir.

Cemaatlarin ve mezheplerin kendilerini anlatan bu ttr calisma-
larin pratik bir gercege sahip olduklarini, yani onlarin 6énceden “be-
lirlenmis” grup hedeflerine uygun olarak tasarlandiklarini géz 6ntin-
de bulundurmak gerekmektedir. Ancak daha genis bir sosyolojik ba-
kis acisiyla su ihtimalden de séz edilebilir: incelenen grubun tiyesi
olmayan, fakat sosyolojik bir arastirma yapan kisi, s6z konusu gru-
bu, kendini sosyal bilimler alaninda da yetistirmis bir papaz veya
rahibin herhangi bir kilise veya kendi cemaatinin kiliselerini anladig:
tarzdan belli 6lctide farkli gorebilir. Bununla beraber bir papaz veya
rahip de muhtemelen incelenen 6rglitlin i¢ isleyisini daha yakindan
bilme imkanina sahiptir.

Kilise Biirokrasisi

Bir kisim calismalar da, dini 6rgliitlenmenin daha genis mezhep-
sel yonlerini sorusturmak icin bir papazin idaresindeki bélgenin
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(parish) sinirlarini asar. Bu tir incelemenin enteresan bir Ornegi,
Paul Harrison™un Authority and Power in the Free Church Tradition
(1959) adli eseridir. Harrison™un analizi, btirokratik bir 6rgtitlenme
biciminin gelisimiyle ilgilidir. Blirokratik egilim, Babtistler gibi, gele-
neksel olarak bireysel cemaatin 6zerkligine 6énem ve 6ncelik veren
“dzglr kiliseler’de bile vardir. Babtist 6rglitlenme tUzerindeki aras-
tirma, tabanin otoritesinin mesrulugu ile gercekte merkezi otoritenin
gelisimi arasindaki zithiga deginir. Harrison, Roman Katolik Kilisesi-
nin tersine, merkezi otoriteye ve emir komuta zincirine karsi ¢cikan
kiliselerde bile merkezi blirokratik érglitlenmenin gelisimini kacinil-
maz kilan sosyal faktoérleri, s6z gelimi dini egitimde uzman ve papaz
yetistirme gibi talepleri analiz eder.

Dini Rol Calismalari

8. bolimde dini blirokrasinin gelisimiyle ilgili mtzakere su ger-
cegi vurgular: Degisen Amerikan toplumunda dini érglitlenme sekil-
leri, giderek yaygin sektiler 6rglitlenme sekillerine, mesela anonim
sirkete benzemektedir. Bir dereceye kadar benzer stirecle, dini roller,
ozellikle papazlar, rahipler ve rabbiler, giderek avukatlar, 6gretmen-
ler ve saglikcilarla beraber profesyonellesmektedir. Oyle ki, bugin
dini bir lider olma kararinin, ilahi bir ‘cagri’ olarak daha az kabul
gortrken, dini bir kariyer secmek icin verilmis entelekttiel ve insani
bir karar olarak degerlendirilmesi daha yaygindir.

Diger meslek gruplarinin Uiyeleri, bir stire is analizleri yaptilar ve
yeni rol taleplerini karsilamak icin istikbal vaat eden tyelerin yetisti-
rilmesini glincellestirdiler. Benzer arastirma ve telkin, dini personelin
secilmesi, egitilmesi ve idaresinden sorumlu olanlarin nazarinda gi-
derek daha gerekli olmaktadir. Ne yazik ki, papazin roliintin bilesen-
lerine ve problemlerine bir tip 6grencisinden cok daha az ilgi goste-
rilmektedir. Glock, Sklare ve Kloetzli gibi dini yapilarin 6rgtitlenme-
sini inceleyen sosyologlar, gerek simdilik bir ¢cok dini role bagli olan
catisan baski ve belirsizliklerin ve gerekse din adami olan ve olmayan
kimselerin tutuculuguyla dini rollerde engellenebilmis degismelere ne
kadar ihtiya¢ oldugunun farkina varmislardir. Yine de son zaman-
larda dini, meslek olarak secenlerin rolleriyle ilgili bir kac¢ ciddi aras-
tirma yapilmistir.

Bu cercevede Fichter’in Religion as an Occupation: A Study of
Sociology of Religious Professions (1961) ile Philip E. Hammondun
The Campus Clergyman (1966) adli eserleriyle 6nemli bir baslangic
yapilmistir. Rahibe Marie Augusta Neal’in Katolik kadinlarin dini top-
luluklar1 hakkinda tilke capinda yapmis oldugu arastirmanin bulgu-
larinin yayinlanmasi, bu tér kadinlarin degisen rolleri hakkindaki
bilgilerimize kisa zamanda ilaveler yapacaktir.



Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi IV (2004), Sayt: 3 169

Samuel Blizzard'n Protestan papazlari inceledigi arastirmasi
“The Minister’s Dilemma’ ile Jerome F. Carlin ve Saul R.
Mendlovitz’in “The American Rabbi: A Religious Specialist Responds to
Loss of Authority”® adli calismasi, 6ncli incelemeler olarak yol goste-
rici olmustur. Bu tlir calismalar, sadece dini uzmanlar tarafindan
Ustlenilmis bir takim farkli rollerin oldugunu gostermez; fakat ayni
zamanda diger mesleklerde oldugu gibi, ayni kisinin birbiriyle uzlas-
tirtlamayan bir cok farkli rol oynayabildigini de gdsterir. Ayni duru-
ma Bryan R. Wilson, Pentacostal papazlar tizerine yazdigi makale-
sinde de isaret etmistir.® Bazen bu farkliliklar, Katolik bir papazin
ekmek-sarap ayini icin clippe, geleneksel kilise gorevleri icin “dik ve
yuksek yaka”, bir Giniversitede okurken yakalik ve kravattan olusan
bir is elbisesi ve bir kilise kuliibiinii y6netirken bir spor elbise gibi
kilik kiyafetlerle belirlenebilir.

Popiiler Din

Charles Y. Glock, dinle ilgili yapilan pek cok calismanin siradan
bir adamin dini hakkinda bize cok fazla seyler soylemedigini 1959’da
yazdi.10 Ne yazik ki, bu, bluytk 6lctide halen dogrudur. Son zaman-
larda sosyologlar, poptler dini inancin icerigi hakkinda gercekten ne
kadar az sey bildiklerinin farkina vardiklari icin onunla daha c¢ok il-
gilenir oldular. Bu kanaat, Kilise tiyesi olsun veya olmasin bir cok
Amerikalinin inandig inanclarin o6rgttli dini yapilarin resmi
amenttslyle kticik benzeyisler tasimasina dayanir. Poptller inancin
icerigine nasil “varilacag” sorusu oldukca zor bir problemdir. Ote
yandan kamuoyu anketleri seklinde dini inancla ilgili ulusal arastir-
malar yapmak mumkindtr. Bununla beraber anket, kapsamli bilgi
toplamada degerli bir teknik olmasina ragmen cogu kez tam ifade
edilemeyen inanc¢ ve tutumlar hakkinda bilgi elde etmede esnek bir
ara¢ degildir. Zira sorularin cevaplarini ima ettigi gibi yeni ve bek-
lenmedik bilgi elde etmede de basarisizdir. Tam tersi bir goértise gore,
birkac kisiyle derinligine muilakatlar yapilarak da bu tur bilgiler elde
edilebilir. Bir mutilakat aninda deneklerin, din hakkinda tam sekil-
lenmemis goértslerini ve de gortslerinin degistigi ve gelistigi yollar

7 Samuel Blizzard, “The Minister’s Dilemma”, Christian Century, Vol. 73, April 1956,
s.508-510

8 Jerome P. Carlin and Saul R. Mendlovitz’in “The American Rabbi: A Religious Spe-
cialist Responds to Loss of Authority”, in Marshall Sklare, (ed.), The Jews: Social
Patterns of an American Group, Glencoe, III., Free Press, 1958

9 Bkz. Bryan R. Wilson, “The Pentacostal Minister: Role Conflicts and Contradictions
of Status”, in Bryan R. Wilson (ed.), Patterns of Sectarianism, London, Heinemann,
1967, s.138-157

10 Charles Y. Glock, “The Sociology of Religion”, in Robert K. Merton, Leonard Brom
and Leonard S. Cottrell, Jr. (eds.), Sociology Today, New York, Basic Book, 1959,
s.164
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aciklamak icin zamanlari vardir. Bu yontemle, anketin tersine, ima
edilmeyen degerli cevaplar alinir, fakat mutilakatlar génulltilere soru-
larak yapiliyorsa materyalin secilmis bir érneklemden alinma ihtima-
li vardir. Ancak anket ve mulakatlarin dezavantaji, o ana uygun ola-
rak hissettikleri gbériis ve tutumlar ifade etmek tizere bilgilendirilmis
deneklerin cagirildigr seklinde yaniltici géorintiim sergilemeleridir. Bu
yluzden sosyologlar, kendilerini ve arastirma araclarini ¢cok fazla zor-
lamadan ve sosyal arastirmacilarin ‘dinledigi'ni deneklere bildirme-
den dini inancin ifadelerini nasil elde edebilir?

So6z konusu karmasik problemleri ¢c6zmek icin ilging bir girisim,
cok satan dini kitaplarin icerik analizinin yapildig Popular Religion
(1958) adl eserde, Louis Schneider ile Sanford M. Dornbusch tara-
findan yapilmistir. Yazarlar, calismalarini, dini kitle ktltartna, bu
ornekte giintimutizde dini bir kitabin ciltli bir baskisi icin 3 ila 5 dolar
o6deyebilen orta-tabakaya mensup halkin dini kultGriint inceleyen
bir arastirma olarak goértrler. Analiz icin secilen 46 kitabin cogu,
194071 ve 50l yillarda yayinlanmisti. Bu secilenler arasinda en mes-
hurlar1 Norman Vincent Peale, Emmet Fox, Henry C. Link, Joshua
Liebman, Glenn Clark ve papaz Sheen’in calismalariydi. Schneider ile
Dornbusch “poptler din”in iceriginin buyuk 6lctide mezhepciligi or-
tadan kaldirdigini ve teolojik doktrine ya da 6zellikle dini inanclarin
‘dogruluk’ veya ‘yanlishgi’na ¢cok az énem verdigini ortaya koydu. Po-
ptuler din, genelde, insanin hareketlerinin yargict olan bir Allah’tan
ziyade yardimsever bir Allah’a 6énem veren, orta tabakanin endisele-
rine bireyci, iyimser, tedavi edici ve hepsinin tistinde aracsal mer-
hem olan dindi. Dini vurgu, ‘gercek’ oldugu icin inanmadan ‘yararl’
oldugu icin inanmaya kayma seklinde tezahtir edecektir.

Sonuc

Teorik yaklasimlar ve arastirma tipleri ile ilgili bu inceleme, din
sosyolojisi alaninda kullanilan yaklasim ve yontemlerin cok cesitli
oldugunu gostermektedir. Bitiin 6énemli sosyal ve kulttirel olgularin
incelenmesinde oldugu gibi, din sosyolojisinde de her birinin kendine
0zgli avantaj ve sinirliligl olan farkh yaklasim ve yéntemlerin olabile-
cegi muhakkaktir. Ogrencilerin, bu durumun bilincli bir sekilde far-
kinda olmalari, tizerlerine almay1 tercih ettikleri gérevlere en uygun
olan 6zel yaklasim ve yoéntemleri secmelerine yardimci olacaktir.



