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Ronald D. WITHERUP"
Cev.: Silleyman TURAN™

Kulturel acidan oldukca zengin bir yapiya sahip olan bir cograf-
yada dogup, buylyen ve dinsel ve kulttirel yénden farkliliga sahip
insanlarla temas kuran Pavlus, baslangicta Isa Mesih taraftarlarina
kars: tehdit soluyan biri iken, MS 34 yilinda Sam yolunda gecirdigi
vizyon sonrasinda kendisinin, Isa Mesih tarafindan “Gentilelere elci”
olarak gorevlendirildigine kani olmustur. Vizyonu sonrasi yaptigi tc¢
buytk misyon yolculugu, bu yolculuklarindaki misyon faaliyetleri ve
sahip oldugu teolojisiyle Pavlus, Yahudiligin bir mezhebi olarak gérii-
len hareketi (Hiristiyanlik) bir diinya dini haline getirmistir. Buglin
Hiristiyanlikta mevcut olan, carmih ve yeniden dirilme inanci, vaftiz,
imanla aklanma, orijinal glinah ve bir kurban araciligiyla kurtulus,
Umit, iman ve sevgi degerleri, lutuf doktrini, evlilik, Mesih’in bedeni
olarak kilise, Kutsal Ruh ve Ruh’un armaganlari, Mesih’in ikinci geli-
si ve son yargi gibi 6énemli teolojik hususlari Hiristiyanlik Pavlus’a
borc¢ludur.

Hiristiyanlik icin bu denli 6neme sahip olan Pavlus ve onun ilk
donem kiliselere yazdigi mektuplar! tizerine cok sayida eser kaleme
alinmistir. Bunlardan biri de Ronald D. Witherup'un, 101 Questions
& Answers on Paul isimli eseridir. Prof. Witherup eserinde, Pavlus’la
ilgili 6nemli oldugunu dustndiga 101 soruya cevap vermeye calis-
mistir. Biz bu makalede zikredilen kitaptan kendimizce daha énemli
oldugunu diistindigimuiiz on soruyu secerek cevirmeyi uygun gor-
duk. [¢c.n.]

Kitabi Mukaddes profesort ve California’daki St Patrick Teoloji Fakultesinin eski
dekani.
Not: Bu ceviri, Prof. Witherup’un 101 Questions & Answers on Paul (Paulist
Press, Newyork 2003) isimli kitabindan derlenerek hazirlanmistir.

** Ars Gor., KTU Rize Ilahiyat Fakultesi
suleyman_turan@hotmail.com

1 Yeni Ahit ktlliyat: icerisinde yer alan 13 mektup Pavlus’a atfedilmektedir. Uzman-
lar bu mektuplardan 7 tanesinin Pavlus’a aidiyetini kabul etmekte, diger 6 mektu-
bun ise ona atfedildigini ifade etmektedir. Yazar belli olmayan Ibranilere mektupta
ona atfedilmektedir.
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1. Pavlus Hiristiyanlik icin nicin bu kadar 6nemlidir?

Pavlus, hem tarihi hem de teolojik sebeplerden dolay: Hiristiyan-
lik icin ¢cok 6nemlidir. O, Hiristiyan inancinin Yeni Ahit’teki en erken
sahidi oldugu icin tarihsel acidan apacik bir énem tasir. Ornegin;
Isa’nin yeniden dirilisinin? ve son aksam yemeginin3 en erken hika-
yeleri Pavlus®un mektuplarinda ge¢cmektedir. Korint’teki gibi kilisele-
rine yazilan mektuplar ayni zamanda bdyle inan¢ cemaatlerinin nasil
organize edildigi ve nasil fonksiyon goérdiigi hakkindaki en erken de-
lillerin bir kismini saglamaktadir. En azindan uzmanlar yeni kanitlar
ortaya koyuncaya kadar boyledir. Buna ilaveten, Pavlus'un mektup-
larinin tabiati, ilk dénem Hiristiyan edebi tirleri hakkinda calismak
icin iyi bir kaynak saglamaktadir. iletisim, egitim, 1slah vb amagclar
icin mektuplarin kullanimi, zamanimizdan uzak olan bu insanlarin
siradan hayatlar icin bize bir bakis acisi saglar. Ayrica, Pavlusun
mektuplar retorigin tarihi formlar1 hakkinda calismak icin de 6nemli
bir kaynak olarak varligini strdarur.

Fakat Pavlus, sadece bu tarihsel sebeplerden dolay: degil, baska
sebepler nedeniyle de énemlidir. O, kaydedilmis ilk Hiristiyan “teo-
logdur”. “Teolog” kelimesini tirnak icerisinde kullandigima dikkat e-
dilmesi gerekir. Pavlus, teolojisinde sistematik degildir. O elbette, bti-
tinuyle mantiga uygun teolojik bir sistem kurmaya calismamaistir.
Yine de onun mektuplari, Hiristiyan inanci icin temel unsurlar: orta-
ya koyar. Oyle ki hicbir teolojik sistem onu gérmemezlikten gelemez.

Pavlus’un Hiristiyanlik icin 6énemli olarak kaldig: bir diger teolo-
jik sebep, tefsir tarihidir. Pavlus’un etkisi ¢ok buyuktir. O, John
Chrysostom (6. 430), Agustine (6. 430), Thedore of Mopsuestia ve
Jerome (6. 420) gibi kilise babalarin1 ¢cok fazla etkilemistir. Daha
sonraki Hiristiyan distinUrler de Pavlus’un mirasindan faydalanmais-
tir. Pavlus, Martin Luther (6. 1546), Charles Wesley (6. 1788) ve Karl
Barth (6. 1968) gibi 6nemli dtistintirler tizerinde buyuk etki yapmis-
tir. Yapilan yorumlar bazen carpitilsa ya da abartilsa da Protestan
reformasyonu genel olarak Pavlus’un dusitincesine dayanmaktayda.
Caglar boyunca pek cok Kitabi Mukaddes uzmani Pavlus'un mektup-
lar1 Gizerine uzun tefsirler yazmislardir. Biitin bunlar Hiristiyan du-
stncesinde Pavlus’un uzun zamandir devam eden etkisini anlama-
miza katki saglayabilir.

Belki de Pavlus’un 6énemini kabul etmek icin en belirgin sebep,
Yeni Ahit’in kendisinin sahitligidir. Ona atfedilen mektuplardan en
azindan bazisinin, kendisinden sonra, hayranlari, yardimcilar: ya da

2 I. Korintliler 15:1-11.
3 1. Korintliler 11:23-26.
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sakirtleri tarafindan ortaya koyulmas: ihtimali, Pavlus’'un mirasinin
ilk dénem kilise icin bile 6nemli oldugunu gosterir. En azindan bazi
ikinci derece kanonik olan Pavluscu mektuplarin mevcudiyeti, Hiris-
tiyan inancina onun devam eden katkilarini korumak icin cabalayan
takipcilerinin oldugunu gésterir. Onlar, fikirlerinin kilise hayatinda
muhtemelen Pavlus’un tahmin ettiginden daha evrensel bir etki icin
potansiyele sahip oldugunun farkina varmislardir. {lk Hiristiyanlar --
mektuplar araciliyla ifade edilen-- Pavlus’'un vizyonunun, onun hiz-
met ettigi cemaatlerin 6tesinde basariya ulastigini kabul etmislerdir.
Onun mektuplarinin Yeni Ahit kanonik koleksiyonunun en erken
yazilar1 oldugu olgusu, bu dusltnceye glven saglamaktadir.
Pavlus'un mektuplari, onun zamaninda bile, kendi zamaninin yani
sira, gelecekteki toplumlarin hayatini sekillendirebilen genis bir uy-
gulama alanina sahip olarak kabul edilmistir. Ayrica Pavlusun mek-
tuplarinin estetik bir degeri vardir. Onlar genellikle siirsel ve ilham
vericidir. Bu da onlar tizerinde enine boyuna distntlmesini gerekli
kilmaktadair.

2. Sam yolunda gerceklesen Pavlus’un vizyonunda aslinda
ne oldu?

Pavlus’un kendisi Sam yolunda yasadigi vizyonda olup biteni de-
taylica tasvir eden hicbir yazili kayit birakmamaistir. Hiristiyanlar,
geleneksel olarak, Pavlus’un vizyonunu diinyadaki din degistirmele-
rin ilklerinden (archetypical) biri olarak gérdtigti icin bu sasirtici go-
zlUkebilir. Tarih boyunca sanatcilar atindan diisen ve parlak bir 1s1k
tarafindan koérlestirilen Pavlus’'un muhtesem resimlerini yapmislar-
dir. Yapilmis olan bdéyle resimlerin etkisiyle birlikte Pavlus’'un kendisi
bu tir bir bilgi ortaya koymamistir. Bu soruya cevap vermek icin
Sam yolunda ne olduguna isaret eden Pavlus ile Elcilerin Isleri’nin
anlattiklar arasindaki farkliliga bakmamiz gerekir.

Pavlus’un Sam’a atifta bulundugu sadece iki pasaj onun ihtida
tecriibesine deyinmemektedir. ilki, Arabistan’da bir miiddet kaldik-
tan sonra Sam’a geri déniisiinden bahseder.# Ikinci pasaj ise,
Pavlus’un bir kife icinde, surdaki bir pencereden sarkitilmak sure-
tiyle dismanlarindan kacisinin hikayesini anlatir.5 Bu pasajlarin iki-
si de Pavlus’un vizyon sonrasi hayatiyla ilgilidir ve fazla bilgi verme-
mektedir.

Pavlus, yasadig1 vizyon tecriibesini bir “vahiy”® ya da goége yuk-
selen Rabbin “gbéztikmesi”” seklinde isimlendirir. Bu iki ifade
Pavlus’un yasadigi tecriibeyi aciklayacak kadar aciktir. O’nun, ne

4 Galatyalilar 1:17.

5 II. Korintliler 11:32-33; Elcilerin Isleri 9:23-25.
6 Galatyalilar 2:2.

7 1. Korintliler 9:1, 15:8.
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yasadigr olayr tasvir etmek icin Sam’a atifta bulunmamasi
,(Galatyalilar 1:17°de zikredilmesine ragmen) ne de olayin kesin ola-
rak oldugu yeri ve zamanini verecek detaylar1 zikretmemesi dikkat
cekicidir. Vahiy (apocalypsis) ve goriintis (ophthe) icin Grekce kelime-
ler de sorumuzun arastirdigi tarihsel veriyi bize saglamamaktadir.
Her ikisi de Pavlus ile insan algisinin 6tesinde bir tarzda, sahsi te-
mas kuran gége ylikselen Isa Mesih duygusu tasir. Korintlilere birin-
ci mektubunda Pavlus, gdge yiikselen Isa Mesih’in diger takipgcilerin-
den daha az ¢agr almadig hususunda israr eder. 8 Diger bir ifadeyle
Pavlus’un kendi hikayesi onun vizyonu hakkinda daha kesin, tarih-
sel bilgi saglamaz. Ancak, Tanrinin, oglunu ona ifsa ettigini ve bu-
nun Pavlus icin 6nemli olan husus oldugunu 6ne surer.

Elcilerin Isleri ise farkli bir portre cizer. Elcilerin Isleri 9:1-19’da
gecen ve Sam yolunda Pavlus’a ne oldugunu anlatan hikayeyi ¢ her-
kes bilir. Hikaye ufak tefek farkli detaylarla ve vurgularla birlikte El-
cilerin Isleri’nde ti¢c kez!® anlatilmasina ragmen, hikdyenin ana hatla-
11 agik ve birbirine yakindir.

Pavlus, Kudtis’teki Yahudi otoritelerinden aldig izinle Isa’nin ta-
kipcilerini yakalayip geri getirmek icin ciktigi Sam yolundaydi. Parlak
bir 151k sebebiyle kér oldu, yere dustd ve “Saul, Saul bana neden

8 1. Korintliler 15:3-11.

9 Saul ise Rab'bin 6grencilerine kars: hala tehdit ve 6liim soluyordu. Bas kahine gitti,
Sam'daki havralara verilmek tizere mektuplar yazmasini istedi. Orada Isa'nin yo-
lunda yurtiyen kadin erkek, kimi bulsa tutuklayip Kudts'e getirmek niyetindeydi.
Yol alip Sam'a yaklastig: sirada, birdenbire gokten gelen bir 1s1k cevresini aydinlatti.
Yere yikilan Saul, bir sesin kendisine, «Saul, Saul, neden bana zulmediyorsun?»
dedigini isitti. Saul, «Ey efendim, sen kimsin?» dedi. «Ben, senin zulmettigin Isa'yim»
diye cevap geldi. «<Haydi kalk ve kente gir, ne yapman gerektigi sana bildirilecek.»
Saul'la birlikte yolculuk eden adamlarin dilleri tutuldu, olduklar: yerde kalakaldi-
lar. Sesi duydularsa da, kimseyi goremediler. Saul yerden kalkti, ama gozlerini ac-
tiginda hicbir sey géremiyordu. Sonra kendisini elinden tutup Sam'a gétiirduler. Uc
glin boyunca gozleri gormeyen Saul hicbir sey yiyip icmedi. Sam'da Hananya adin-
da bir Isa égrencisi vardi. Bir gériimde Rab ona, «Hananyal» diye seslen-
di.«<Buradayim, Rab» dedi Hananya. Rab ona, «Kalk» dedi, «<Dogru Sokak denilen so-
kaga git ve Yahuda'nin evinde Saul adinda Tarsuslu birini ara. Su anda orada dua
ediyor. Gérimuinde yanina Hananya adli birinin geldigini ve goézlerini agmak i¢in el-
lerini kendisinin Uzerine koydugunu gérmustir.» Hananya soyle karsiik verdi:
«Rab, bircoklarinin bu adam hakkinda neler anlattiklarini duydum. Kuduis'te senin
kutsallarina nice kottilik yapmis! Burada da senin adini anan herkesi tutuklamak
icin bas kahinlerden yetki almistir.» Rab ona, «Gith dedi. «Bu adam, benim adimi
diger uluslara, krallara ve Israil ogullarina duyurmak tizere secilmis bir aracimdir.
Benim adim ugruna ne kadar sikinti ¢ekmesi gerekecegini ona gosterecegim.» Bu-
nun Uzerine Hananya gitti, eve girdi ve ellerini Saul'un tzerine koydu. «Saul kar-
des» dedi, «sen buraya gelirken yolda sana gértinen Rab, yani Isa, gbzlerin acilsin ve
Kutsal Ruh'la dolasin diye beni yolladi.» Hemen o anda Saul'un gozlerinden perde
gibi bir seyler distti. Yeniden gérmeye baslayan Saul kalkti, vaftiz oldu, sonra ye-
mek yiyip kuvvet buldu (¢. n.).

10 Elgilerin Isleri 9:1-19, 22:6-16, 26:12-18.
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zulmediyorsun?” diye bir ses duydu.!! Ses kendisini su seslerle tani-
tir: “Ben zulmettigin Isa’yim.” Daha sonra Pavlus kérltigiintin gide-
rilmesi ve vaftiz edilmek icin Hananya isimli bir Isa inananina gitme-
si i¢in yonlendirilir.

Elcilerin Isleri'nde anlatilan hikdyede 6énemli sembolik unsurlar
bulunmaktadir. Kérliik ile gérme, karanlk ile aydinlik ve Gentilelere
elci olan Pavlus’a verilen farkli 6gretiler grubunun anlami. Buttin
bunlar Elgilerin Isleri'nin yazari icin sembolik degere sahiptir.
Pavlus’un vizyonunun ti¢ kez tekerriirti bile Elcilerin Isleri’nin bas-
tanbasa planinda onun 6nemini gostermektedir. Bu sebepten dolayi,
bazi uzmanlarin hakli olarak Pavlus’un tecrtibesi icin “din degistir-
meden” daha ziyade “cagr1” ya da “gbérevlendirme” kavramlarini kul-
lanmas1 daha iyi bir isimlendirmedir. Onlar diger peygamberi cagr
hikayeleriyle benzerliklere isaret ederler.1?2 Uygunsuz oldugunu kabul
etmeme ragmen Pavlus’un dramatik bir sekilde bicimini degistirmis
hayati icin “ihtida/cagr” seklinde ikili ifade tarzini kullanacagim.

Sonug olarak, Pavlus’un vizyonunun gercek detaylarini bilmedi-
gimizi kabul etmemiz gerekir. Pavlus’un kendisi bize bu detaylar
saglamaz. Elcilerin Isleri tarihsel gercekleri gélgeleyen teolojik endi-
selere sahip olabilir. Yine de Elcilerin Isleri'nde kendine has bir se-
kilde sunulan hicbir sey vizyonu hakkinda Pavlus’un kendi séyledik-
leriyle catismaz. Pavlus’un vizyonunun/cagrisinin, radikal bir sekilde
din degistirme olmadigini kabul etmek daha énemlidir. Isa’y1 Mesih
olarak kabul eden biri de olsa Pavlus bir Yahudi olarak dogdu, yasa-
d1 ve 6ldi. Onun Sam vizyonu, Yahudilikten Hiristiyanliga bir gecis
degildi. Aksine, Mesih olarak kabul ettigi gége ytikselen Rab Isa tara-
findan bir gérevlendirmeydi.

3. Elgilerin Isleri Pavlus’un 6liimii hakkinda nicin bilgi ver-
memektedir?

Kitab1 Mukaddes’e ait bir kitap bir parca da olsa nicin kesin bilgi
zikretmemektedir? seklinde spektilasyonlar tehlikelerle doludur. O-
laydan énce yazildig1 icin, bir kimse, Elcilerin Isleri’nin Pavlus’un &-
limt hakkinda bir sey anlatmadigini soyleyebilirdi. Cok sayida uz-
man Elcilerin Isleri’nin, Pavlus’un éliimtinden yirmi yil sonra yazildi-
gin1 kabul ettigi icin bu cevap kabul edilemez. Basitce sdyleyecek o-
lursak, Elcilerin Isleri'nin yazarinin Pavlus’un élimiintin farkinda
olmamasi diger bir sebep olabilirdi. Bu ac¢iklama da imkan dahilinde
gdzllkmemektedir. Ctinkti Elgilerin Isleri Pavlus’a &yle bir ilgi duy-
maktadir ki, yazarinin Pavlus'un hikayesini sonuna kadar takip et-
memis olacagini distinmek imkansizdir. Elbette, Pavlus'un asla 61-

11 Elgilerin Isleri 9:4, 22:7, 26:14.
12 Ornegin bkz. I. Samuel 3:10.
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durtlmedigini iddia etmek muUmkindir ancak onun 6ldarialdtgine
yonelik gelenek hakkinda kusku duymak icin de sebep yoktur. Ko-
nuyla ilgili bilgi yoklugu icin daha olasi bir aciklama yazarin, zihnin-
de bazi teolojik amaclara sahip oldugudur. Bu ne olabilir?

Elcilerin Isleri’nin sonunu bir an icin ele alalim. Elgilerin Isleri
28:23-31 Pavlus’un hapiste ya da daha dogrusu bir tur tevkif evinde
oldugunu ifade etmektedir. Onun vaazini bazi insanlarin kabul et-
mesi, bazisinin da reddetmesi karsisinda Pavlus, Isaya’dan!3 Yahudi
dinleyicilerine, secilmis halkin gercegi gérmeyi veya onlara duyurdu-
gu seyi dinlemeyi reddettigini gosteren sert bir pasaji alint1 yapar.
Pavlus, “sunu bilin ki Tanri’nin sagladig: bu kurtulusun haberi 6teki
uluslara génderilmistir. Ve onlar buna kulak vereceklerdir.”1# ifade-
siyle soOzlerini tamamlar. Pavlus'un son sézleri, onun birinci ¢agrisini
teyit eder. Gége ylikselen Isa Mesih gdstermistir ki Pavlus “ benim
adimi 6teki uluslara, krallara ve Israil ogullarina duyurmak Uzere
secilmis bir aracidir. Benim adim ugruna ne kadar sikinti ¢cekmesi
gerekecegini ona gosterecegim.”'5 Elcilerin Isleri, Tanr’nmin séziint
hicbir engelle karsilasmadan ve tam bir cesaretle duyurduguna dair
Pavlus’un gorevinin 6zetlenmesiyle sona erer.16 Elcilerin Isleri’nin bu
tarz sona ermesinin Hiristiyan okuyuculara daha fazla timit vermek
amaciyla olabilecegini iddia ediyorum. O, Pavlus’'un o6ldurtlmesine
degil de, her ttrla zorluga ragmen Tanri’nin sé6ztini korkusuzca du-
yurmanin gerekliligine dikkati cekmektedir. Ayni zamanda,
Gentilelerin nasil da mujdeyi dinlediklerini ve eninde sonunda yeni
inancg topluluguna sekil verdiklerini 6zetler.

4. On iki havariden biri olmadig1 halde Pavlus nicin havari
diye isimlendirilmektedir?

Pavlus’un, kendisini bir “havari” olarak isimlendirdigine dikkat
edilmesi gerekir. O, Isa’nin hayatta oldugu dénemde Nasirali isa ile
sahsi temas kurmamistir. Yine o, Isa’nin on iki havarisinden biri de
degildi. Sorumuzun kisaca cevabi sudur: Gége yiikselen Isa Pavlus’a
goérinmus ve onu “havari” (Elci) diye isimlendirmistir.1” Soruya daha
uzun cevap vermek icin Yeni Ahit s6zItigline biraz bakalim.

Yeni Ahit’te “havari/elci” [apostle| (Grekce apostolos) kelimesi ve
“comez/sakirt” [disciple| (Grekce mathetes) kelimesi ara sira birbiriy-
le degistirilmis olarak kullanilmis olabilir. Matta, resmi olarak onlari
listelediginde Isa’nin on iki yakin takipcisini “havari” (apostle) diye

-

3 Isaya 6:9-10.

4 Elcilerin Isleri 28:28.

5 Elgilerin Isleri 9:15-16.

6 Elcilerin Isleri 28:31.

7 1. Korintliler 1:1; Galatyalilar 1:1.

T
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isimlendirir.18 Fakat Incillerin geri kalani1 boyunca onlar “sakirtler”
(disciple) diye isimlendirilirler. Bununla beraber, Luka ve Elcilerin
Isleri'nde “havari/elci” ve “Sakirt” etiketleri arasinda bir ayrim mev-
cuttur. Luka’ya gore“havari” (apostle) kelimesi sadece on iki havariye
aittir. On iki havarinin sembolik takdimi o kadar énemlidir ki Elcile-
rin Isleri hain Yahuda’nin yerini alacak kisinin secilmesini anlatir.19
Pavlus’un, Barnaba ile birlikte bir havari/elci olarak isimlendirildigi
Elcilerin Isleri 14:14 bir istisnadir. Yoksa Luka kelimeyi on iki hava-
riyle sinirlandirmaktadir.20

Pavlus’un mektuplarinda “sakirt” (disciple) kelimesinin asla kul-
lanmamasi1 ilginctir. O, sadece “havari/elci” ifadesini kullanir.
Pavlus, kavrami Isa’nin ilk takipcileri arasindaki diger anahtar figiir-
lerin yani sira kendisi icin de kullanir. Pavlus, “Havari/elci” kelime-
sini pek cok kez kullanir. Ancak sadece bir kez bir grup olarak on iki
havariyi zikreder.2! Pavlus, bu terimi diinyay1 evenjelizasyon icin Isa
Mesih’in hem cagirdigi hem de bir misyonla génderdigi her hangi bir
kimseyi ifade etmek icin kullanir. Kuskusuz Pavlus, havarile-
ri/elcgileri Hiristiyan cemaati icerisinde 6nemli bir konumda gérmek-
tedir. O havarileri Isa Mesih’e inananlar listesinde ilk siraya yerlesti-
rir.22 Pavlus, kendisinden 6nce gelen 6énemli elcilerin rollerini kabul
eder ve onlar1 sereflendirir. O sik sik 6zellikle de otoritesine vurgu
yaptig1 belirli konteksler icerisinde bir elc¢i olarak kendisine atifta bu-
lunur.23 Dahasi, Pavlus, terimi 6zur dileyerek veya bazen de istihza
ile kullanabilir. Petrus’u ve Rabbin kardesi Yakup'u gérmek icin Ku-
dus’e ilk kisa ziyaretini tasvir ettiginde, o baska hicbir elciyle géris-
medigine isaret eder. O, “Gentilelere bir el¢i” olarak kendisini “stin-
netlilere (Yahudilere) bir el¢i” olan Petrus’la mukayese eder.24 Kendisi
ile diger elciler arasinda ku¢tltlict bir karsilastirmada, Pavlus, asa-
gilanmis hissettiginde "Bu s6zim ona Ustln elgilerden hicte asagi
oldugumu sanmiyorum.” diye haykirabildi.25

Ozetleyecek olursak, Pavlus kendisini bir elci olarak isimlendir-
mekten gurur duymaktadir. Clinki o, Isa Mesih’in onu asil havari-
lerden daha duistik gérmeyerek boyle isimlendirmis olduguna kesin
bir sekilde inanmaktadir. O, onlardan daha az olmayan, mucizevi

18 Matta 10:2.

19 Elcilerin Isleri 1:21-26.

20 Luka Incili ve Elcilerin Isleri'nde kelimenin tekil halinin kullanilmamas: dikkate
degerdir. Bu Luka on iki havariyi sembolik olarak Israilin on iki kabilesini temsil
eden Isa’nin yapilanmasi olarak gérdiigii icin béyle olabilir.

21 1. Korintliler 15:5.

22 1. Korintliler 12:28.

23 Romalilar 1:1; II. Korintliler 1:1; Galatyalilar 1:1.

24 Galatyalilar 2:8.

25 II. Korintliler 11:5, 12:11.
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eylemler yapmistir.26 Pastoral bir perspektiften, bu, kendi sahip ol-
dugumuz konumumuz icin 6nemli degil midir? Pavlusun elcilikle
alakali konumu su anlama gelir: Biz asil havarilerden az olmayacak
sekilde kilisenin havarisel misyonunu paylasabiliriz.

5. Pavlus ni¢cin mektuplar yazd: da bir Incil yazmadi1?

Ik 6nce sorunun ikinci kismini ele alalim. Hic kimse Pavlus’un
nicin bir Incil yazmadigini bilmemektedir. Yeni Ahit'te yer alan dért
Incil’in, Pavlus’un éliimtinden ¢ ile otuz bes yil sonra yazildig unu-
tulmamalidir. Asagidaki tablo Yeni Ahit’teki metinlerin yazilis tarihle-
riyle ilgili bir diistince vermektedir.

Yazilis Tarihi (MS) Yeni Ahit Metni
51-63/64%7 Pavlus’un Mektuplari
66-70 Markos Incili
80-90 Matta Incili - Luka Incili
90-100 Yuhanna Incili
100-110 Son Yeni Ahit Metinleri (Ornegin; II. Petrus)

Incillerin hi¢ biri Pavluscu bir kilisede ortaya cikmamastir. Tarih
saptamak icin yapilan en iyi arastirmaya gore, Inciller Hiristiyanlik-
tan 6nce mevcut degildi. Antik Yahudi ya da Greko-Romen diinyada
var olan hicbir yazin tiirti, kanonik Incillere tam olarak uymaz. Incil-
ler, acikca ifade edecek olursak, Nasirali Isa’nin hayati, vazifesi, 6lii-
mu ve yeniden dirilisi Uizerinde odaklanir. Pavlus bdéyle bir hikaye
sunmaya ve tarihsel Isa anlayisina cok az ilgi gésterir. Pavlus, 6liimii
ve yeniden dirilmesinin disinda Nasirali Isa’nin hikayesi hakkinda
cok az sey sOyler. Bunun yerine o mektuplar yazmistir.

Nicin bir kimse mektup yazar? Mektup bir iletisim vasitasidir.
Pavlus, Isa'ya inanan insanlardan olusan cemaatleri tesis ederek ve
bu cemaatlerin Uiyeleri arasinda baglantilar kurarak Akdeniz dliinyasi
boyunca seyahat etmistir. Pavlus kendi el¢iligini daima yeni bir ka-
sabaya ya da boélgeye gitmesini gerektirecek seyyah birinin elciligi
seklinde goérdugl icin arkasinda biraktigi cemaatlerle iliskiyi str-
dirmenin bir yoluna sahip olmaya ihtiyaci vardi. Mektuplar ona bu
imkan saglamistir. Aslinda mektuplar onun havarisel vazifesinin bir
devami ve uzamasi olarak g6z éntinde bulundurulabilir.

26 II. Korintliler 12:12; Elgilerin Isleri 19:11-12.

27 Bu tabloda ilk yazilan mektubun tarihi MS 51 olarak ifade edilmistir. Bu husus
uzmanlar arasinda tartismalidir. Bazisi ilk yazilan mektubun MS 49 yilinda yazilan
Galatyalilara mektup oldugunu soéylerken diger bir grup ilk yazilan mektubun Se-
laniklilere yazilan birinci mektup oldugunu ifade etmektedir. Konuyla ilgili daha
fazla bilgi icin Bkz. David Brown, The Christian Scriptures, London 1968, 23-24;
Sebastian Bullough, Saint Paul and His Apostolic Writings, London 1950, 51;
Sinasi GUnduz, Pavlus: Hiristiyanligin Mimari, Ankara 2001, 25-27; Suleyman
Turan, Pavlus’un Misyon Anlayis1, (KTU Sosyal Bilimler Enstitiisti Felsefe ve Din
Bilimleri Anabilim Dali, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi) Trabzon 2004, 46-47.
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Pavlus’un zamaninda mektup yazmak, iyi yerlesmis bir sanatti.
Insanlar aile tiyelerine, arkadaslarina, hisimlarina, is ortaklarina vb.
gonderilmek tizere duizenli olarak mektuplar yazdirirdi. Tarihi bir
kaynak Greko-Romen dinyada en azindan yirmi bir farkli mektup
biciminin bilindigini ortaya koymustur. Phalerumlu Demetrius (MO
355-280), mektuplarin retorik formlarini arkadasca, tavsiye verici,
o6gut verici, 6zUr dileyici, tesekklr edici, uyarici vb sekillerde katego-
rize etmistir. Sanirim Pavlus olusturdugu cemaatlerle ve isbirlik¢ile-
riyle temas1 stirdlirmek, tashihte bulunmak, tavsiye ve 6glitlerde bu-
lunmak icin mektuplar yazmistir. Bazen de o kendisini bir cemaate
tanitmak icin mektuplar yazmistir. Romalilara mektup gibi.

Yeni Ahit’in yirmi yedi kitabinin yirmi birinin mektup formunda
olmas: ilgi cekicidir. flaveten, formu mektup olmamasina ragmen,
Vahiy kitabi da mektuplar icermektedir.2® Hiristiyan kutsal kitapla-
rinda mektup diger edebi tlirlerden daha hakim bir konumdadir.
Pavlus, mektubu Hiristiyan anlayisina tanitan bir kimsedir. Ctnkt
onun mektuplar: Yeni Ahit icerisinde yazilan en eski materyallerdir.
Eski Ahit bazen mektuplara atifta bulunmakla birlikte29, Eski Ahit’in
hicbir kitabinin mektup formunda olmayis: oldukca 6nemlidir. Be-
nim goérdstm sudur ki; mektup yazmak, ilk kilise icerisinde kusku-
suz 6nemli bir iletisim bicimidir. Pavlus da bunun en iyi 6érnegidir.

6. Pavlus’a gore Liituf nedir?

Latuf, (Grekce charis), kesin taniminin yapilmasina meydan o-
kuyan gizemli terimlerden biridir. Kavram, Pavlus’'un mektuplarinda
yogun bir sekilde bulunmaktadir. Kelime, Pavlus’a atfedilen on tg¢
mektupta yaklasik 100 kez gecmektedir. Romalilara mektup yirmi ti¢
kez ile kavramin en cok gectigi mektuptur. Onun 6nemli bir teolojik
kavram oldugu noktasinda cok az stiphe olabilir. Bununla beraber,
kavram cesitli sekillerde kullanilmistir.

Kavramin en yaygin kullanimi her bir mektubun selamlama ve
sonu¢ kisminda gectigi sekliyledir. ifade siklikla dua dolu bir arzu-
dur. “Babamiz Tanridan lutuf ve esenlik sizinle olsun.....” ya da
“Rabbimiz Isa Mesih’in liitfu sizinle olsun...”?® Kavram bir arzu ifade
eder. Soyle ki Tanri’nin (ve/veya Mesih’in) glicli, kutsamasi ve co-
mertligi Pavlus’un mektuplarinin okuyuculari/isiticilerinin tizerine
olsun. Aslinda onun temel fikri Tanri’nin insanogluna yénelik comert
oldugudur. Lutuf, Tanri’nin ve ayrica onun oglu Isa Mesih’in bir vas-
fidir. Tanri’'nin insanlara ihsanda bulundugu bir “gtctdir”. Lutuf,

28 Vahiy 1:4-3:22.
29 II. Samuel 11:14-15; II. Krallar 5:5-7; Ezra 4:7-18.
30 1. Korintliler 1:3; II. Korintliler 1:2; Romalilar 1:7; Filipililer 4:23.
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bir kimsenin hayatini degistirme gliciine sahiptir.3! Kavram Tanri’nin
insanlara yonelik comertlik ve sadakatini de icine alir. Liutuf aslinda
Tanri’nin insanliga yonelik iyiligidir. Lutuf Tanri’dan gelir ayni za-
manda bizi Tanri’'ya daha da yaklastirir. Yeryliziinde Tanri’nin yasa-
mina bir istiraktir. Lituf insanoglunun Tanri’'nin iradesine daha
yakinen uymasina olanak saglayan “gizli bir enerji” gibidir.

Katoliklere gore lutuf, olctilebilen ve ayrilabilen bir sey iken
Pavlus acisindan, Tanri’'nin kurtaris armaganini diinyayla daha genis
bir sekilde irtibatlandiran bir 6zelliktir. Latuf, kurtulus ve aklanma-
ya imkan verir.32 Tanri’dan karsiliksiz bir armagandir33 ve boylelikle
kilisenin Uyeleri tizerine ihsan edilen Kutsal Ruh’un cesitli “arma-
ganlariyla” (charismata, ayni Grekce koktendir.) baglantilidir.34 Liatuf
bir dereceye kadar yasanin islerine3s ve gtinaha3¢ karsidir. Ancak o,
ayni1 zamanda bir kimsenin uzaklasabildigi bir seydir.3? Cunku
Pavlus’un kendisi bir el¢i olarak cagrisinin, Tanri’nin liatfuyle oldu-
gunu o6ne surer.38 Ancak o, lutfun yalniz kendisiyle sinirlandirilan bir
sey oldugunu diisinmez. Aksine onun olusturdugu cemaatleri bu
lutfu paylasmaktadir.3®

Kisaca ifade etmek gerekirse, lGtuf ele alinmas: zor olan, ilahi
bir kavram olmasina ragmen, cok sik karsilasilan bir realitedir. Oyle
ki Pavlus onun diinyada ve &zellikle Isa Mesih’i takip edenlerin ya-
samlarinda s6z konusu olduguna inanmaktadir. Bu durumda lutuf,
hem muayyendir hem de bizim istemekte ya da digerlerinin tizerinde
olmasini arzulamada tereddtit etmeyecegimiz bir seydir.

7. Pavlus icin carmih nicin cok onemlidir?

Bir kavramin 6nemi rakamsal olarak kac¢ kez zikredildigine ba-
kilmak suretiyle g6z tininde bulundurulacaksa, Pavlus’taki diger
kavramlarla mukayese edildiginde, “carmih”, gérintise gore daha az
6nemli olacakti. Kavram, Pavlus'un yazdig1 kesin kabul edilen mek-
tuplarinda sadece alt1 kez yer almaktadir ve --6nemli mektubu-- Ro-
malilara mektupta ise yoktur. Fakat carmiha gerilmis Mesih fikri
Pavlus icin buytuk 6éneme sahiptir. Bir uzman, carmihi ve onun tasi-

31 Bkz. II. Korintliler 12:9. Pavlus burada lttfu zayif olmanin gticlultige déntismesiyle
ilgili gbrur.

32 Romalilar 3:24, 5:17.

33 Romalilar 5:15, 12:3, 15:15, 1. Korintliler 1:4.

3¢ Romalilar 12:6.

35 Romalilar 6:15, 11:6.

36 Romalilar 5:20-21.

37 Galatyalilar 1:6, 5:4.

38 1. Korintliler 15:10; Galatyalilar 1:15, 2:9.

39 Filipililer 1:7.
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dig1 anlamlari, Pavlus’'un manevi yontuntn 6zellikleri olarak ifade e-
debilir.40

Pavlus, gorevinin “Yahudilerin ytzkarasi, diger uluslarin da
sacmalik saydig1 carmiha gerilmis, Mesih’i” duyurmak oldugunun
bilincindedir.4! Pavlus “carmiha gerilmis Mesih” hakkinda konusmak
icin bir tsttinltige sahipti.42 Carmih, Hiristiyan doktrinindeki en pa-
radoksal unsurdur. Kati1 sektiler bir bakis acisindan, carmih kesin
bir yenilgiyi gosterir. Fakat Hiristiyanlar icin ¢carmih, olabilecek en
buytk zaferi ifade etmektedir. Pavlus bu paradoksun oldukca far-
kindaydi: “Carmihla ilgili bildiri mahvolanlar icin sacmalik, ama kur-
tulmakta olan bizler icin Tanri'nin gictdur.”#3 Boéltcultukleri icin
Korint cemaatiyle ugrastiginda, Pavlus buytik endisesinin Mesih’in
carmih hadisesinin gercek anlamini calmak olmadigini maksath bir
sekilde onlara hatirlatir. O, insanlar onun bilgeligiyle ikna olsun diye
etkili ve glizel konusmak suretiyle vaaz etme endisesinde degildir.+*
Ayrica o, Mijjde’nin mesajini kolay kabul edilir yapma hususunda da
endise tasimaz. Clinkl aslinda o, hem Yahudi hem Gentile i¢cin zor
bir mesajdir. Onun bildirebilecegi en 6énemli mesaj Carmiha gerilmis
Mesih’tir.45

Pavlus, muhtedilerinin bazisinin Mesih’in carmihi icin zulim
gormekten korktuklar: icin 6nceki davranis bicimlerine geri dénduk-
lerini kabul eder.#*¢ Onun cevab: giclidiir ve carmiha sadakatinin
buytkligint gosterir: “Bana gelince, Rabbimiz isa Mesih'in carmi-
hindan baska bir seyle asla évinmem. O'nun c¢armihi araciligiyla
diinya benim icin 6ltdir, ben de dinya icin.”4” Pavlus, Mesih’in
carmihtaki manzarasindan utan¢ duymaz. O, gercegi saklayan veya
ondan uzak duran insanlara miisamaha etmez.48 Aslinda, inananlar
yaratilistan Rab ile birlikte carmiha gerilmislerdir.4° Pavlus, “Mesih’le
birlikte carmiha gerilmis oldugunu” gurur duyarak 6ne strer.50

Pavlus icin carmih cift yénlt bir mesaja sahiptir. Baslica mesaj
Isa Mesih’in diinyanin kurtaricisi oldugu kurban eylemi tizerinde o-
daklanmaktir. O, hayat yeniden canlandirilsin diye 6limuin acisini

40 Michael J. Gorman, Cruciformity: Paul’s Narrative Spirituality of the Cross,
Grand Rapids, Michigan, Eerdmans, 2001.

41 1. Korintliler 1:23.

42 1. Korintliler 2:2, 8:2; II. Korintliler 13:4; Galatyalilar 3:1.

43 I. Korintliler 1:18.

44 1. Korintliler 1:17.

45 . Korintliler 2:2.

46 Galatyalilar 6:12.

47 Galatyalilar 6:14.(Revised Standart Version / RSV)

48 Galatyalilar 3:1, 5:11; Filipililer 2:8, 3:18.

49 Romalilar 6:6; Galatyalilar 5:24.

50 Galatyalilar 2:19, 6:14.
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cekti. Carmihta kticik districd bir 6lim olsa bile..5! Ancak Pavlus
icin carmih, mtijjdenin mesajinin kalbi olarak Tanri’nin ve komsunun
mutlak ézverisi ve kalpten sevgisini candan kucaklamak icin Isa’nin
blitlin havarilerinin cagrisin1 temsil eder. Isa’nin carmihta kurban
edilisi benzersizdir>?2 ve dénemin hakim glcliniin cahilliginden ya-
pilmistir.53 Fakat Mesih’in takipcileri inancin yeniliginde yasayabil-
mek icin kendilerinin onunla birlikte carmiha gerilmesine musaade
ederler.5* Bir kimsenin inan¢ ugruna aci ¢cekmesi ve kendini diger
insanlar icin feda etmesi Isa Mesih’in carmihini kucaklama eylemi-
dir. Ironik acidan carmiha germe yeniden dirilme vasitasiyla kanitla-
nan gercek gliclin bir eylemidir.55

Bu imaj Pavluscu gelenekte de yaygindir. Bu gelenekte carmih,
barisin dinyaya kendisi araciligiyla geldigi bir vasita olarak kabul
edilmektedir.5¢ Carmih, Pavlus’'un mesajinin merkezinde yer alir.
Clunkl o, Tanri’’'nmin itaatkar oglunun benzeri olmayan eylemidir. Bu
eylem vasitasiyla o, dinyaya kurtulus getirmek icin kendini feda et-
mistir. Bu ylUzden Pavlus carmihi, cemaatlerinin 6ntiinde 6ncelikle
hem bir Gimit imgesi hem de daha iyisini yapmaya calismak icin ce-
liskili bir isaret olarak kabul eder.

8. Nicin isa “Yeni Adem”dir? Bu sekilde konusan tek kisi
Pavlus mudur?

Bu, Isa Mesih’in énemiyle ilgili, Pavlus’un en yaratici fikirlerin-
den biridir. Bildigimiz kadariyla Yeni Ahit’in baska hicbir metni bu
fikri ortaya koymaz. Pavlus, Adem ve Mesih arasinda mukayese
yapmis olan ilk Hiristiyan’dir. Pavlus®un Eski Ahit metinlerini yenilik
yapict bir tarzda nasil da kullandiginin mtikemmel bir 6rnegi olarak
hizmet eder.

Bu konuyu acik bir sekilde ele alan iki pasaj I. Korintliler ve
Romalilara mektupta bulunmaktadir.57 Pavlus’'un kurtulus tarihi al-
gisinda Adem ve Isa Mesih arasinda dramatik bir karsilastirma yapi-
labilir. Ctinkti Tanr1 Mesih’te adeta yeni bir yaratilis gerceklestirmek-
tedir.58 Pavlus’un karsilastirmasi suna benzemekte-dir:

Adem

flk erkek ve insanoglu

51 Filipililer 2:8-11; II. Korintliler 13:4.

52 . Korintliler 1:13.

53 . Korintliler 2:8.

54 Galatyalilar 2:20.

55 1. Korintliler 1:17-18, 15:43; II. Korintliler 12:9.
56 II. Korintliler 5:17; Efesliler 2:16; Koloseliler 1:20.
57 1. Korintliler 15:22, 45-49; Romalilar 5:12-14.

58 Tekvin 2:7.
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Maddi varhk

Diinyevi insanoglu

Onun dinyevi imajina dayaniriz
Diinyaya gtinah getirmistir
[taatsizdi

Dulinyaya O0lim getirmistir

Her sey o6lecektir

Isa Mesih

Son Adem

Ruhsal varlik

Goksel insanoglu

Onun goksel imajina dayaniriz

Lutuf vasitasiyla diinyaya kurtulus getirmistir
[taatkard:

Diinyaya yeniden hayat getirmistir

Her sey yasama kavusacaktir

Bir kimse bu mukayeseden Pavlus’un dikkatli bir sekilde, Me-
sih’in gelisinin teolojik imalarina isaret ettigini ¢cikarabilir. O Adem’i,
Mesih’in bir ttra (type) (Grekce typos) olarak goértir. Adem, ideal in-
sanoglunun olmasi gereken prototiptir. Ancak o Tanri’nin yasasini
ihlaliyle basarisizliga ugradi. Bununla beraber, yeni Adem olarak
Mesih, Adem’in basarisiz oldugu hususta basarili olmustur. Mesih’in
itaati buttintyle Adem’in itaatsizligine karsit olarak durmaktadir. Bu
nedenle 6lim, Adem’den sonra yaratilan herkes icin realite iken,
sonsuz hayat Mesih’in ardindan yaratilan herkes icin bir ihtimal o-
lur. Anlayisinin taslagini cikarmak icin Pavlus’un tipolojiyi kullan-
mas1 donemin standart bir uygulamasiydi. Dinyay: “tipler” (types)
gibi karsilastirmalar araciliyla ele almak kutsal kitap pasajlarini yeni
sartlara adapte etmek i¢in 6nemli bir yoldu.

Pavlus’un imaji1 onun teolojisi tizerinde derin bir etkiye sahiptir.
O, Pavlus’un kurtulus tarihi hakkindaki gértastintn arketip acikla-
malarindan biridir. Tanri, insanlik ailesini meydana getirmek icin
Adem’de yaratici bir sekilde davranmis iken simdi yeni bir inanc aile-
si yasama getirmek icin Isa Mesih’in sahsinda yaratici bir sekilde
davranmaktadir. Bazi yorumcular bu distncenin ¢cok meshur oldu-
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gunu dustinmektedir. Oyle ki Adem’in hic zikredilmedigi Pavlus'un
mektuplarinin béltimlerini bile etkilemektedir.

Bu dustncenin ac¢ik bir sekilde kullanildigit en iyi 6rnek
Filipililere mektuptaki®® meshur Mesihci ilahidir. Buradaki karsilas-
tirma su sekildedir.

Adem

Tanri’nin suretinde (image)

Tanri'ya esitligi simsik: sarilacak bir hak saydi.
Kendini 6vdu.

Kendini efendi yapti.

Kendini ytukseltti.

Tanrn tarafindan dasaraldu.

Mesinh

Tanri’nin yapisinda (form)

Tanri'ya esitligi simsiki sarilacak bir hak saymadi.
Yuceliginden soyundu.

Kendini kéle yapti.

Kendini algaltti.

Tanr tarafindan yukseltildi.

Pavlus’un, Filipililere mektuptaki bu ilahinin bu tarzda okun-
masini kastedip kastetmedigi kesin degildir. Ancak ima edilen karsi-
lastirma, Pavlus'un Romalilar ve Korintlilere I. Mektubunda acikca
bulunan Adem-Mesih karsithgina benzemektedir. Amac¢ sudur:
Pavlus, Isa Mesih’in gelisini genis bir teolojik cat1 icerisinde yaratici
bir tarzda yorumlamistir. Yeni Adem olarak Mesih, dlinya icin kurtu-
lus saglayan buytk bir imajdir.

9. Pavlus oOzgiirliikle neyi kastetmektedir?

Pavlus’un 6zgurlik anlayisi bizim cagdas anlayisimizdan olduk-
ca farklidir. Modern Amerikan toplumu 6zgtrltigli, genis bir tarzda,
istedigimiz her seyi, istedigimiz zamanda ve istedigimiz bicimde yap-
ma kabiliyeti olarak gorme egilimindedir. Hi¢ sinir ve kisitlama ol-
maksizin istedigimiz gibi secim yapmak ve istedigimiz gibi yasamak
icin 6zgur olmak. Boyle bir anlayis Pavlus'un zamaninda Greko-

59 Filipililer 2:6-11.
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Romen toplumunda mevcuttu. Fakat Pavlus 6zgurligti bu tarzda
distinmemistir.

Pavlus icin o6zglurlik sadece bir sey’den” [from] degil ayni za-
manda bir sey “icin” [for] dir. (Ornegin Isa Mesih). Pavlus 6zgtrligi
kélelikle karsilastirir. Pavlus, Isa’nin gelisinden énce Yahudilerin ya-
saya kole olduklarini ifade eder. O ayrica yasaya sahip olmayan
Gentilelerin bazen yasay: yerine getirdiklerini kabul eder. Ctinka ya-
sa kalplerinde yazilmistir. Mesih’te simdi hepsi yasadan 6zgurdur.
Fakat sevgi icerisinde yasamak sorumluluguyla. Galatyalilara mek-
tup (5. bélim) bazi detaylariyla Pavlus®un anlayisini ortaya koymak-
tadir. Mektuptan secilmis su iki bélim amaci gésterecektir.

Mesih bizi 6zgurlik icin 6zgir kildi. Bunun icin dayanin. Bir
daha kolelik boyundurugunu takinmayin (Galatyalilar 5:1).

Kardesler, siz 6zglir olmaya cagrildiniz. Ancak 6zglurltigiintiz do-
gal benlige firsat olmasin. Birbirinize sevgiyle hizmet edin. Buitlin
Kutsal Yasa tek bir sozde oOzetlenmistir: “Komsunu kendin gibi
sev.”(Galatyalilar 5:13-14).

Galatyalilara mektubun kontekstini hatirlayalim. Pavlus, olus-
turdugu cemaatin yabanc: etkiler sayesinde 6nceki uygulamalarina,
ozellikle stinnet uygulamasina geri doneceginden korktu. Mesih’te
gercek 0zgUrligun ne anlama geldigini aciklamak icin Galatyalilara
mektup yazdi. Onlar yasanin sinirlamalarindan 6zgurdiler. Ancak
onlarin yeni 6zglrligl sevgi icerisinde yasama sorumlulugunu ge-
rektirir. Aslinda sadece sevgi, yasanin isteklerini kusursuz bir sekil-
de yerine getirebilir.60 Mektubunun ortasinda, Pavlus “kélelik” hak-
kindaki distncesinde bir oyun yapar. Yasaya baglilhik aslinda Tan-
ri’'nin iradesi hakkinda cagdisi bir anlayisa koleliktir. Bir kimsenin
kendini Isa Mesih’le iliskilendirmesi “kéleligin” yeni bir tiirtinti mey-
dana getirir. Vaftiz araciligiyla biz “Mesih’in kéleleri” oluruz. Bu iki
yonlt 6zgurlik anlayisini su sekilde tablo yapabiliriz.

TEVRATTAN, SUNNETTEN= (giinaha) KOLELIK(ten)
OZGURLUK—
ISA MESIH ICIN, SEVGI YASAMI ICIN= (Mesih’e) KOLELIK

60 Galatyalilar 5:14.
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Pavlus istedigi her seyi yapmak icin insanlara izin vermeye niyet
etmemektedir. Hiristiyan 6zgtrligt kendine has sorumluluklara sa-
hiptir.

10. Pavlus hakkinda “Yeni Perspektif”’ denilen sey nedir?

Terimi ilk ortaya atan ve bu fenomene uygulayan kisi J. D. G.
Dunn olmasina ragmen, kavram E. P. Sanders’in cigir acan calisma-
sindan (Paul and Palestinian Judaism, Philadephia: Fortress Press
1977) kaynaklanir. Aslinda, Sanders’in calismasi, kat1 ve yasaya da-
yanan bir din olarak Yahudilik hakkinda, simdiye kadar olan yaygin
nitelendirmeye kat’i bir tashih yapmistir. Bu, “Yasa’nin isleri--
Dogruluk” ile “Lutuf--Aklanma” vb [yasaya kole olmak ile mujde tara-
findan saglanan 6zglrltk| arasindaki daha ileri bir karsithiga sevk
eder. Yasa ve Mujde arasinda mevcut olan ¢ok net zithgin Martin
Luther’in zamanindan beri var oldugunu ve bu mesele Uzerinde
Pavlus hakkindaki anlayislarinin ¢ogunun 6zelligi oldugunu soyle-
mek hic¢ abartili olmaz.

Bir kimse, “Yeni Perspektif’i kisa bir sekilde asagidaki gibi acik-
layabilir. Yahudilik aslinda, butinuyle legalistik bir din degildi.
Sanders’e gore, Yahudilik “antlasmaya dayanan kuralc1” (covenantal
nomism) bir din degildi. Bu, sec¢ilmis halkin Uiyesi olmanin yasaya
baglilikla ulasilan bir sey olmadigi anlamina gelir. Fakat Anlasma
araciligiyla Tanri’nin halkinin tiyesi olmak anlamina gelmektedir. Bu
statti Tanri’'nin armaganidir, kazanilacak bir durum degildir. Bunun-
la beraber, antlasmaya geregi gibi bagli olmak yasanin sartlarina
bagliligi gerektirmistir. Bu ylzden, Tanri’'nin yasasina itaat dizen-
lenmis bir mesruluk (legalism) degildir. Aksine, ahit yoluyla bahsedi-
len bir hayat stirmesidir.

Bu bakis agisina gore, Pavlus’'un kurtulus elde etmek icin bilgic
bir sekilde yasanin islerini yapmay: kéttleyen bir kimse olarak anla-
silmamasi1 gerekir. Bunun yerine, Pavlus’'un yasa hakkindaki 6greti-
si, antlasmada 6ngorilen Tanri'yla dogru iliskiyi stirdirmenin pratik
acidan yasanmis canli tecriibesine yoneliktir ve antlasmanin bir Giye-
si olarak etnik kimlikle ilgisi vardir. Sanders, Pavlus’un yasa hak-
kinda so6ylediklerinde butintyle tutarla olmadigini kabul eder.
Pavlus sistematik bir teolog degildir. O, farkli cevaplar gerektiren ce-
sitli sart ve durumlara hitap eden mektuplar yazmistir. Bununla be-
raber, bu “yeni perspektif” hem Hiristiyanlarin Yahudiligi nasil gor-
diginti hem de yasa hakkindaki problemde gortintiste olan
Pavlus’un zitliklarimi nasil anlayacagimiza uzun bir tashih saglar.

Bu bilimsel calisma gelecege yonelik bir etkiye sahiptir. Hicbir
Pavlus uzmani onun anlamlarini gérmezden gelmeyi tercih edemez.
Birinci ylizyil Yahudiligini oldukca kompleks ve tek diize (monolithic)
olmadigini gosteren diger bilimsel bulgular halinde bu yeni bakis aci-
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st Yahudi yasasi hakkinda 6nceki gortislerin zayifligina isaret eder.
Gercegi soylemek gerekirse bu tartismanin bir iyi yan tarafi Yahudi-
Hiristiyan diyalogu icin gelistirilmis bir olanaktir.

Bununla beraber, daha yeni bir perspektifi isteyen uzmanlar
vardir. Isa Mesih’te basarilan déntisiim bir kimsenin dogru bir ya-
sama nasil yonlendirilecegine dair bir degisim gerektirse bile, bir
kimsenin yasaya yapismak icin baz agilardan Pavlus’un cagrisini
ihmal etme secenegi yoktur.6! Bu bilimsel konusma, yasa hakkinda
Pavlus’un goértistine kesin bir cevap isteyen bazi kimseleri sasirtmis
olabilir. Dahasi, ben, tekrar vuku bulan bu konu hakkinda devam
eden tartismanin, Pavlus’u, onun déneminden anlamak icin miicade-
le eden herkese bir iyilik oldugunu distinmekteyim. Kutsal kitapla-
rin cekiciligi, her neslin onlarla mticadele etmesi ve boylelikle gelecek
nesiller icin sadece fark yaratabilen yeni bir anlayis kazandirilmasin-
dan kaynaklanir.

61 A. Andrew Das, Paul, the Law, and the Covenant, Peabody: Hendrickson 2001.



